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J. Leichsenring (Hg.): Frauen und Widerstand

AUnd meiner Meinung nach wAYrden alle dazu-
gehAqren, sie wAzren alle meine Helden gewesen.a So
beschreibt eine Frau das Bild, das sie in ihrer Kindheit von
denen hatte, die Widerstand gegen das nationalsozialis-
tische System leisteten (S. 108). Dieser Satz ist nur eine
von vielen sehr persAnlichen Aussagen, die 4Zeitzeu-
gena zur 14. KAqnigswinterer Tagung der 4Forschungs-
gemeinschaft 20. Juli eV.4 beitrugen. Auf der Konferenz
zum Thema 4Frauen und Widerstand4 wurden die 4Per-
spektiven der Forschung [4]] mit den Perspektiven der
Zeitzeuginnen und Zeitzeugen konfrontierta (S. 12). Die-
se Konfrontation, die Jana Leichsenring in der Einleitung
beschreibt, zieht sich wie ein roter Faden auch durch den
von ihr herausgegebenen Tagungsband.

Die Forschungsgemeinschaft, so Fritz Delp und Joa-
chim Scholtyseck in ihrem Vorwort, wisse sich ader Er-
innerung an den gesamten deutschen Widerstand ver-
pflichteta. SchlieAlich sei das 4Erbe des deutschen Wi-
derstandes [4]] konstitutiv fA%r den Neubeginn nach
Kriegsende und besitzt heute noch GAYltigkeit auch
Avber die Grenzen Deutschlands hinausa (S. 7). Was je-
doch zu diesem aErbea gehAqrt, wo der Widerstand be-

gann, wer diesen definiert und an welchen Widerstand
erinnert wird, ist noch immer eine schwierige Frage. Und
konnte Adera deutsche Widerstand, an dem nur ein klei-
ner Teil der deutschen BevAqlkerung beteiligt gewesen
war, wirklich konstitutiv sein fA%r den Neubeginn nach
19457?

Im Mittelpunkt der Tagung stand die Frage, 4ob es
zwischen 1933 und 1945 einen frauenspezifisch motivier-
ten Widerstand gab, den Frauen leisteten, weil sie Frau-
en warena (S. 36). Die einzelnen BeitrAuge versuchen auf
unterschiedliche Art, die Themenstellung 4Frauen und
Widerstanda zu bearbeiten und die Frage nach afrauen-
spezifischera Motivation zu begrA%nden. Im ersten Arti-
kel bestimmt Birthe Kundrus den 4Standort der Kategorie
aGeschlechta im Nationalsozialismusa (S. 15). Kundrus
stellt heraus, dass man von einer Geschichte adera Frau-
en im Nationalsozialismus nicht sprechen kAYnne, und
betont, dass es fA%r unterschiedliche Gruppen von Frau-
en &je unterschiedliche Handlungschancen und Hand-
lungsgrenzena gegeben habe (S. 16). Entscheidend war
nicht die ZugehA9qrigkeit zu einem Geschlecht, sondern
die Zuteilung zu einer 4Rassed. aUnterhalb dieser [4]]
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PrAumisse zeigte sich das Regime durchaus flexibel und
anpassungsfAchig.a (S. 15)

Der Versuch, das 4Geschlechtsspezifischei an Wider-
standshandlungen herauszuarbeiten, kann freilich auch
dazu fA%hren, dass sich die dklassischeni Bilder vom
AMAonnlichena und AWeiblichena fast unbemerkt wie-
der einschleichen. Das legen zumindest einige Passagen
in Nathan Stoltzfusa Beitrag nahe. Stoltzfus beschAnftigt
sich mit den Protesten deutscher Frauen im Anschluss an
die so genannte 4Fabrikaktioni Ende Februar 1943. Tag
fA%r Tag postierten sich aarischea Ehefrauen und An-
gehAqrige vor einem GebArude in der Berliner Rosen-
straAe, in dem ihre éjA%dischené MAprnner und Kinder
zehn Tage lang eingesperrt waren und a so die damals
nahe liegende ErklAorung 4 auf ihre Deportation warte-
ten. Abgesehen von der Kritik, die in den Diskussionen
um die ARosenstraAe 4 und um den gleichnamigen Film
a an Stoltzfusd Thesen und Interpretationen der Ereig-
nisse formuliert wurde Vgl. u.a. Gruner, Wolf, Ein His-
torikerstreit? Die Internierung der Juden aus Mischehen
in der RosenstraAe 1943. Das Ereignis, seine Diskussi-
on und seine Geschichte, in: Zeitschrift fA%r Geschichts-
wissenschaft 52 (2004), S. 5-22. , spiegeln Stoltzfusa For-
mulierungen auch eine ganz bestimmte Sicht der 4Fraua
wider, wenn er schreibt (S. 88): 4Auf eine sehr grund-
legende Weise ist die Geschichte dieser Frauen [in der
RosenstraAe, H.A.] jedoch derjenigen der anderen deut-
schen Frauen ganz Aschnlich: Sie folgten ihrem GefA%hl
dafAYr, was ihre Rolle als Frau von ihnen verlangte.a
Diesem AWiderstand des Herzensa Stoltzfus, Nathan, Wi-
derstand des Herzens. Der Aufstand der Berliner Frauen
in der RosenstraAe 4 1943, MAY%nchen 1999. Siehe da-
zu die Rezension von Rainer Decker: stellt Stoltzfus die
a mAonnlichen 4 Awahrhaft heldenhaften VerschwAqrer
des 20. Juli 19444 zur Seite (S. 88).

Gerade wegen der Ereignisse in der RosenstraAe
drAongt sich die Frage auf, wo AWiderstanda beginnt,
ob es afrauenspezifisched Protestformen gibt, nach de-
nen Stoltzfus fragt, und wie man widerstAondiges Ver-
halten rekonstruieren und bewerten kann. In ihrem Bei-
trag A%ber katholische Frauen im Nationalsozialismus
beschreibt Jana Leichsenring die Schwierigkeit, das Han-
deln der von ihr vorgestellten drei Frauen in die Kate-
gorie aWiderstand4 einzuordnen. Leichsenring bietet zu
Beginn ein breites Spektrum an Begriffen, mit deren Hil-
fe man AwiderstArndiges Verhaltena in ein Raster eintei-
len kAjInne, das Avon NonkonformitAnt AYber Verwei-
gerung und Protest bis zum aktiven Widerstand reich-
ted (S. 37). FA%r die drei Frauen, die sich fA%r die ihnen

anvertrauten anichtarischena Katholiken einsetzten, sei
an die Stelle des abA%rokratischen Arbeitsaufwandesa
bei der Betreuung der Personen die aganz persA9nliche,
freundschaftliche Beziehung zu den Betroffenena getre-
ten (S. 47). Die Frauen seien jedoch in ihrer Verweigerung
nicht so weit gegangen, asich politisch aufzulehnena (S.
48).

Auch der Lebensweg der Vikarin Katharina Staritz,
den Hannelore Erhart darstellt, zeigt, wie schwierig es
ist, WiderstAﬂndiges Verhalten zu beschreiben und da-
bei afrauenspezifisched Motivationen zu bestimmen. So
kA9nne man die Frage, ob es 4in erster Linie Frauen wa-
rena, die sich fA%r die christlich getauften aNichtariera
einsetzten, nicht in adieser Allgemeinheit beantwortena
(S. 72). Eine weitere Facette des Themas aFrauen und
Widerstanda zeigt Sigrid Jacobeit in ihrem Beitrag 4Das
Frauenkonzentrationslager RavensbrA¥cka, das 4nicht
nur Frauen als HAnoftlinge, sondern auch TAwoterinnen
und MArnner als TAstera zusammenbrachte.

PersA9nliche 4Geschichtena werden dann im zwei-
ten Teil des Bandes erzAohlt, der durch die BeitrAﬂge
von Zeitzeuginnen einen ganz anderen Charakter er-
hAuxlt als der erste Teil. Nach der vorangegangenen Lek-
tA%re der wissenschaftlichen VortrAnge irritieren diese
Texte zunAnchst durch ihren sehr emotionalen Tenor.
Doch auch in den Diskussionen im Anschluss an die Vor-
trAoge des ersten Teils waren schon Zeitzeuginnen und
Zeitzeugen zu Wort gekommen. Durch die vollstAondige
4 an manchen Stellen vielleicht ein wenig zu wortge-
treue 4 Wiedergabe der DiskussionsbeitrAnge der Zeit-
zeugen erhAxlt die vorliegende VerAfffentlichung den
Charakter eines Protokolls, das die Struktur der Diskus-
sion deutlich macht, aber auch ein wenig von der At-
mosphAnre dieses Treffens einfangen kann. Und gerade
der dokumentarische Charakter macht die LektA%re des
Bandes spannend. Die Reaktionen und Fragen der Teil-
nehmer belegen, wie emotional das Thema aWiderstan-
da noch immer verhandelt wird. Die intensiv gefA%hrte
Diskussion A%ber den Widerstandsbegriff zeigt die Vari-
anz und Bandbreite der angelegten MaAstAobe und da-
mit die Notwendigkeit der Differenzierung.

AHandlungsrAnumea kAqnnen, wie Leichsenring es
formuliert, 4lebensgeschichtlich belegta werden (S. 12).
Gleichzeitig machen die Diskussionen der Tagung jedoch
auch deutlich, dass sich die persAYnliche und lebens-
geschichtliche Wahrheit nicht immer mit den Katego-
rien und Ergebnissen der Forschung deckt. Die aKon-
frontationa beider Perspektiven muss nicht zu einer end-
gAYltigen Agemeinsamena Perspektive fA%hren.
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