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J. van Horn Melton: Cultures of Communication

Der vorliegende Aufsatzband ist das Ergebnis einer
Tagung aus dem Jahr 1998 an der Duke University. Er
behandelt die Frage nach der Herstellung von Affent-
lichkeiten durch kommunikative Kulturen. Affentlich-
keit ist dabei nicht im modernen Sinn einer kritischen
BAYrgerlichen Affentlichkeit zu verstehen, wie sie von
JAY%rgen Habermas im Jahr 1962 beschrieben worden
war. Habermas, ]A%rgen, Strukturwandel der Affentlich-
keit, Frankfurt am Main 1962. Es geht dem Herausge-
ber & in Abgrenzung zu den Forschungen von Haber-
mas 4 vielmehr um den Plural von je eigenen spezifi-
schen oder fallweisen Affentlichkeiten in meist ebenso
spezifischen sozialen Ordnungen. Von einer Gesellschaft
kann in der FrA%hen Neuzeit ohnehin kaum gesprochen
werden. Die einzelnen AufsAstze stellen folglich ver-
schiedene Gemeinschaften dar, die schon aufgrund von
Bildungsunterschieden und sozialer AbschlieAung recht
klein gewesen sein dA%rften. Man mag also fragen, ob
der Begriff der Affentlichkeit hier nicht etwas groA ge-
raten ist. Dennoch ist es ein berechtigtes Anliegen der
Tagung, den Blick auf die ganz unterschiedlichen Medi-
en und Kommunikationsformen zu richten, die Grundla-
ge solcher Affentlichkeiten waren. Dabei macht es Sinn,

immer erneut darauf hinzuweisen, dass diese keineswegs
nur A¥%ber gedruckte Texte hergestellt werden, sondern
auch AY%ber Bilder, Architektur, Zeremonie, Lieder, Pre-
digten, Gerede und kAqrperliche Gewalt.

Um der AY%blichen Fixierung auf das geschriebene
Wort zu entgehen, war die Tagung ausdrA¥%cklich in-
terdisziplinAnr angelegt, bezog auch mA¥%ndliche und
symbolische Kommunikationsformen ein. In diesem Zu-
sammenhang entsteht freilich ein methodisches Problem:
FAYr die Vergangenheit kann nur das behandelt wer-
den, was A%berliefert ist - und das geschieht nun einmal
zumeist in Textform. Daraus darf jedoch keine Aussa-
ge Avber die frA%hneuzeitlichen Kommunikationskul-
turen insgesamt abgeleitet werden. Am Beginn der Be-
mA%hungen steht daher die Suche nach bisher unge-
nutzten Zeugnissen auch fA%r nichtschriftliche Affent-
lichkeitskulturen 4 und da bieten frA%hneuzeitliche Bi-
bliotheken, Archive und Museen noch viel ungenutztes
Anschauungsmaterial.

Ein Anliegen des Bandes richtet sich auf die StoArich-
tungen dieser Affentlichkeiten, die keineswegs nur ge-
gen die Herrschaft oder Obrigkeit gerichtet waren. Dem
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breiten Spektrum der Arenen, in denen auf unterschied-
liche Arten kommuniziert wurde, entspricht vielmehr ei-
ne Vielfalt von herrschaftskritischen bis hin zu diszipli-
nierenden Affentlichkeiten. Die Themen Sozialdiszipli-
nierung und Konfessionalisierung werden daher im Vor-
wort wie auch in einzelnen BeitrAogen immer wieder
angesprochen. Die Position Heinz Schillings, dass Sozi-
aldisziplinierung und Konfessionalisierung nicht mitein-
ander vermengt werden sollten, verliert mit Blick auf
die durchgAongig religiA{sen Fundierungen der dar-
gestellten sozialen Ordnungen allerdings an Aberzeu-
gungskraft. In dem Zusammenhang haben die Debatten
der letzten Jahre keine ausreichende Klarheit A%ber den
konkreten Inhalt beider Begriffe herstellen kA9nnen.
Das hAUngt nicht zuletzt auch damit zusammen, dass
noch immer nicht recht geklAﬂrt ist, in welchen Arenen
der stAondischen Gesellschaft beide Prozesse denn nun
zu verorten sind.

Das zeigt etwa der Beitrag Robert von Friedeburgs, der
AYber konfessionelle IdentitAnt und Kirchendisziplin in
Hessen im 18. Jahrhundert schreibt. Diese Themen wur-
den in den Gemeinden diskutiert, ohne dass davon ein
spAYrbarer Einfluss auf die AutoritAnt des Staats aus-

ging.

Auch William Bradford Smith erAqrtert konfessionel-
le Auseinandersetzungen in der Affentlichkeit. Es geht
ihm um den Gebrauch antiklerikaler Gedanken im Zu-
sammenhang mit reformatorischen Debatten in Bam-
berg. Es zeigt sich, dass der Antiklerikalismus ein schlag-
krAoftiges Argument war, weil mit ihm politische und
soziale Forderungen transportiert werden konnten. Dass
die traditionellen Argumente des Antiklerikalismus diese
Wirkung entfalten konnten, ist fAY%r Smith ein weiterer
Beleg fA%r die nicht zu trennenden SphAuren von sozia-
ler und konfessioneller Ordnungsstiftung.

Dies zeigt auch der Beitrag von jonathan Strom
Avber Hofpredigten der Rostocker Geistlichkeit in den
1660er und 1670er-Jahren, die sich gelegentlich gegen die
Obrigkeit richteten (und offenbar nur dann A¥berliefert
wurden). Die Obrigkeit wehrte sich entschieden gegen
diese Predigten als einem Angriff auf ihre AutoritAnt.
Strom zeigt allerdings deutlich auf, dass es der Geistlich-
keit vor allem um eine StAorkung ihrer AutoritAst in
Glaubensfragen und ein re-christianisierte Gesellschaft
ging, in aller Regel also nicht um eine Kritik an der Ob-
rigkeit insgesamt.

Eine andere Vorgehensweise der Obrigkeit beschreibt
Andreas WA4rgler. Er untersucht den Fall einer inter-
nen Krise in der Stadt Bern im Jahr 1749, in der ei-

ne VerschwA9qrung gegen den oligarchisch regierenden
Rat aufgedeckt wurde. Der Rat konnte alle Aqffentlichen
ErAqrterungen seiner Politik unterdrA%cken und das
Mittel der Denunziation nutzen. Der Fall Bern bietet da-
mit ein Beispiel fA%r eine verhinderte Affentlichkeit. Die
Politik des Rates war zwar erfolgreich, wurde aber euro-
paweit diskutiert und entzog, laut WA%rgler, langfristig
einer auf Geheimhaltung und die UnterdrA%ckung von
Affentlichkeit gestA%tzten Herrschaft den Boden.

B. Ann Tlusty und Joy Wiltenburg beschreiben die
Thematisierung von Gewalt in Augsburg (1591) und Ba-
sel (1565), jeweils anhand konkreter TodesfAxlle. Ziel
der Aqffentlichen Debatten war dabei, so Wiltenburg,
die durch Reformation und andere Krisenerfahrungen
verunsicherten stAndtischen Gemeinschaften mittels ei-
nes intensiven Diskurses erneut zu stabilisieren. Dies ge-
schah einerseits A%ber eine imaginierte transkonfessio-
nelle Einheit, andererseits A%ber die Kanalisierung von
Emotionen im Umfeld der von ihm beschriebenen Morde.
Das Interesse an der publizistischen Auseinandersetzung
mit Gewalt habe insgesamt im 16. Jahrhundert stark zu-
genommen.

Die AufsAstze von Tlusty und von Marc R. Forster
behandeln zudem das noch immer schwer zu beschrei-
bende VerhAxltnis von so genannter ahohera, gebildeter
Kultur auf der einen Seite und von zumeist nicht schriftli-
cher Volkskultur auf der anderen Seite. So stellt Tlusty ei-
nerseits fest, dass der von ihr untersuchte Totschlag von
der Obrigkeit unter Verweis auf Ehrvorstellungen des
TAusters, die vom Opfer vermutlich geteilt worden waren,
auffallend milde bestraft wurde. Forster hingegen un-
tersucht die Auseinandersetzung A%ber eine Wallfahrt
im Jahr 1733 in Steinbach, Schwaben. Obwohl die Glau-
bensvorstellungen der Wallfahrer den Lehren des hohen
Klerus widersprachen, zeigten die Kleriker vor Ort Ver-
stAondnis fA%r diese lebendige Glaubensform. Sie wei-
gerten sich folglich, gegen religiA {se Praktiken vorzuge-
hen, die vom hohen Klerus abgelehnt wurden.

Die AufsAsntze von Jill Bepler, Donald McColl und An-
drew Morrall konzentrieren sich auf Medien der Kommu-
nikation. Bepler beschreibt das AcuAerst reiche gedruck-
te Material zu Bestattungszeremonien bei Hof, das wie-
derum vor dem Hintergrund einer wahren Flut von Lei-
chenpredigten zu sehen sei. Dieses Material ist eine noch
immer kaum genutzte Quelle fA%r die Geschichte der
HA(fe im Alten Reich. Dabei weist Bepler den oft kostbar
ausgestatteten und auf Kosten der HAqfe in hohen Auf-
lagen gedruckten Werken die Funktion kultureller und
politischer Kompensation zu: Vor allem kleine HAYfe
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mussten sich in Konkurrenz zu den wenigen groAen
HA9fen gerade dann medial in Szene setzen, wenn durch
den Tod des FA%rsten eine vorA%bergehende Instabi-
litAot eintrat, der zeremoniell und durch hAjIﬁsche Re-
prAnsentation begegnet wurde.

McColl untersucht die kommunikative Funktion von
Aqffentlichen Brunnen in Fribourg (Schweiz) in der Mit-
te des 16. Jahrhunderts, Morrall die Verspottung Christi
in den Bildern JA{rg Breus des Alteren. Beide Bildpro-
gramme werden vor dem Hintergrund reformatorischer
Auseinandersetzungen diskutiert, wobei beide sich kla-
ren konfessionellen Zuschreibungen entziehen.

In den A%brigen AufsAntzen geht es um Fragen der
MusikpAndagogik (Susan Forscher Weiss), um die rheto-
rische Verwendung von Tiermetaphern mit dem Ziel der
sozialen Disziplinierung (Susan C. Karant-Nunn), um die
Bereicherung der gelehrten Medizin durch Elemente der
Volksmedizin (Martha Baldwin) und schlieAlich um ei-
nen gelehrten Streit A%ber die Bestrafung von Hexen
(Charles D. Gunnoe). Diese AufsAntze AYberschreiten al-
lerdings deutlich die Grenze zur Ideengeschichte; Fragen
der kommunikativen Kultur oder Affentlichkeit spielen
nur noch eine geringe Rolle.

Darin besteht in gewisser Hinsicht auch ein zentra-
les Problem des Bandes. Wer sich von Habermasa Be-
griff der BAY%rgerlichen Affentlichkeit absetzt, um einen

erweiterten Affentlichkeitsbegriff zu etablieren, hAntte
auAerdem den im 17. Jahrhundert einsetzenden massi-
ven Druck von Zeitungen in die Darstellung einbezie-
hen mAYssen. BAqning, Holger, Welteroberung durch
ein neues Publikum. Die deutsche Presse und der Weg
zur AufklAorung. Hamburg und Altona als Beispiel, Bre-
men 2002; Behringer, Wolfgang, Im Zeichen des Mer-
kur. Reichspost und Kommunikationsrevolution in der
FrA%hen Neuzeit, GAqttingen 2003. Der Herausgeber Ja-
mes van Horn Melton erwAchnt eine dexplosion of print
culture in the form of newspapers, political journalism,
novels, and criticism across a variety of fieldsa (S. 2). So
auch WAYrgler (S. 131). Das vermag als Antwort auf das
gerade von Historikern nach wie vor unterschAntzte Me-
dium Zeitung allerdings nicht zu A%berzeugen, zumal
das 17. Jahrhundert im vorliegenden Band insgesamt un-
terreprAnsentiert ist.

Dessen ungeachtet bietet der Band eine FA%lle ex-
emplarischer AufsAuntze, die die A%bergeordneten The-
men der Kommunikationsforschung wie der Konstruk-
tion von Affentlichkeiten in der stAundischen Gesell-
schaft aufzeigen. Sozialdisziplinierung und Konfessiona-
lisierung waren eng miteinander verknA¥%pfte Prozesse,
die weder nur von oben noch nur von unten vorangetrie-
ben wurden. Es geht daher stets um die A{ffentliche, also
kommunikative BegrA%ndung oder Kritik von Ordnun-
gen, dem zentralen Thema der durch Glaubensspaltung
und Krieg verstAqrten Gemeinschaften.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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