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C. Lenz: Haushaltspflicht und Widerstand

In den letzten Jahren sind Themen wie Erinnerung,
Tradierung von Erinnerung und Erinnerungskultur po-
pulAsre ForschungsgegenstAnnde geworden und resul-
tierten in einer Welle von Publikationen unterschiedli-
cher Art. Claudia Lenz 4 auch Mitarbeiterin der For-
schungsgruppe aVergleichende Tradierungsforschunga
und fA%r den Bereich Norwegen zustAondig 4 widmet
sich in ihrer Untersuchung des norwegischen Erinne-
rungsdiskurses A%ber die Zeit der deutschen Okkupati-
on den Erinnerungen norwegischer Frauen.

Eine wichtige Grundannahme der Untersuchung bil-
det die als dynamisch angesehene Verkettung der Kate-
gorien Nation, Geschlecht und Widerstand. Erinnerung
wird als soziales Konstrukt verstanden. Das, was erinnert
werden soll, durchlAruft im historischen, politischen und
sozialen Kontext stattfindende Transformationsprozesse
A konstruierende, de- und re-konstruierende. Einer der
in diesen Transformationsprozessen wirksamen Fakto-
ren ist das Geschlecht. Es geht Lenz bei ihrer Untersu-
chung nicht um die Darstellung des Widerstands norwe-
gischer Frauen an sich. Die Okkupationszeit wird als ana-
tionale[r] Ausnahmezustanda (S. 34) verstanden, in dem
alle Aspekte des Nationalen in Frage gestellt und um-
kADmpft waren, so auch die Geschlechterordnung. Lenz

weist in ihrer Studie zwar nach, dass norwegische Frau-
en im Widerstand gegen die Okkupation einen erhebli-
chen Einsatz leisteten, fragt aber vor allem nach der Be-
wertung ihrer Rolle in der offiziellen Erinnerung an die
Okkupationszeit und nach der Tradierung ihrer Erinne-
rungen.

Auf der Ebene der offiziellen & nationalen & Erin-
nerung an Vergangenheit fA%hrt Lenz den Begriff der
aBasisnarrationa ein (S. 10, Anm. 9). Die Autorin zeigt,
dass die Erinnerung als politisches Instrument zur Iden-
titAotsstiftung einer Nation bzw. eines Staates dienen
und politische Hegemonie durch die Festschreibung von
Erinnerung konstituiert und stabilisiert werden kann.
Dabei ist fA%r Lenz eine zentrale Frage, wer wann wel-
che Erinnerung politisch autorisiert (hat). In der norwe-
gischen ABasiserzAchlunga AYber die deutsche Okkupa-
tion steht der norwegische Widerstand im Zentrum und
wurde/wird in narrativer, ikonischer und ritueller Weise
artikuliert und befestigt. Diese mit einem 4Archiva von
Symbolen und Ausdrucksweisen versehene ErzAchlung
wurde Referenzpunkt nationaler IdentitAatsbildung (S.
34), die schlieAlich auch mit der Entwicklung des nach-
kriegszeitlichen Wohlfahrtsstaatskonzeptes verknAY,pft
war (S. 256).
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Im theoretischen Exkurs zu den Komplexen Na-
tion, Geschlecht und Politik werden die komplemen-
tAor verknAYpften Dichotomien der Subjekt-Objekt-
Konstruktion dargelegt (wie Nation/Staat 4 Familie, Ra-
tionalitAnt 4 EmotionalitAnt, Kultur 4 Natur, Affent-
lichkeit a PrivatsphAﬂre sowie Mann & Frau), und
es wird eine Verbindung zwischen Krieg, Nation und
MAonnlichkeit hergestellt. Dieser ErlAnuterung zufol-
ge, so zeigt Lenz, fallen im Krieg bzw. in der Ausnah-
mesituation, wie die Okkupation eine darstellt, den Ge-
schlechtern unterschiedliche Rollen zu. Die MAunner
sind die aktiv kAampfenden Verteidiger der nationalen
Ordnung, die Frauen hingegen die passiven bzw. von den
MAnonnern zu verteidigenden tugendhaften Hausfrauen.
Weiter stellt Lenz fest, dass sich diese traditionelle di-
chotomische Sichtweise auf Frauen und MAunner bei
der Betrachtung der norwegischen Widerstandsbewe-
gung wAshrend der deutschen Okkupation von 1940 bis
1945 nicht aufrechterhalten 1Assst. Lenz bezieht sich da-
bei auf die Materialsammlung und Forschungsergebnisse
von Elisabeth Sveri und zeigt, dass Frauen in vielfAcltiger
Weise am militAorischen und zivilen Widerstand teilnah-
men (S. 70f.). Die faktische Teilnahme der Frauen spie-
gelt sich in der Erinnerung an den Widerstand allerdings
nicht wider, die auf die heroischen (mAsonnlichen) Wi-
derstandskAompfer fokussiert ist.

Lenza Befunde widersprechen zum einen der 4Basis-
erzAohlunga von den Frauen als passiven Helferinnen
der mAsnnlichen WiderstandskAsmpfer; zum anderen
wird mit der Studie gegen die Reduktion der 4Basiser-
zAvnhlunga angeschrieben, die den Einsatz der Frauen auf
die Haushaltspflicht festlegt. Die Ausblendung der Akti-
vitAaten der Frauen aus der 4BasiserzAohlunga A%ber
die Widerstandsarbeit begrA%ndet Lenz auf komplexe
Weise. Die norwegische Nachkriegsgesellschaft sei zu-
nAochst von der traditionellen Geschlechterordnung ge-
prAngt gewesen, d.h. durch die Aberlegenheit und posi-
tionelle Vorherrschaft des Mannes. Der Widerstandsein-
satz der Frauen sei als apatriotische Pflichtd und Haus-
haltspflicht definiert worden. Dabei spielt der Einsatz
der Frauen vorwiegend im zivilen Widerstand eine Rolle.
Letztere wurde eher als Pflicht interpretiert, wAnhrend
der militAsrische als der eigentliche Widerstand galt.
DarA¥%ber hinaus ist die geringe Wahrnehmung auch
aweiblicher Bescheidenheita geschuldet, indem die Frau-
en hAoufig auch selbst ihren Einsatz als Pflicht und/oder
anicht der Rede werta (S. 79f.) wahrgenommen haben.

Des Weiteren diskutiert Lenz die Vermittlungspro-
zesse zwischen Erinnerung, politischer Autorisierung
und Geschichtspolitik. Dabei wird untersucht, wie es

zu jenem gegensAwtzlichen Bild von Norwegen kom-
men konnte, das einerseits Norwegen als Widerstands-
nation betont, andererseits aber die Widerstandsleistung
der Frauen kaum bzw. entpolitisiert bewertet. Der Be-
griff der 4BasiserzAchlunga wird in Anlehnung an Ro-
land Barthes (S. 78) als mythische Version der Erin-
nerung betrachtet. Wie Lenz erlAoutert, entstanden in
Norwegen aHelden-Mythena AYber mAunnliche Wi-
derstandskADmpfer, die der Aweiblichen Bescheiden-
heita und fehlendem Subjektbewusstsein der Frauen ge-
genAYberstanden. Exemplarisch gezeigt wird anhand ei-
nes Romans sowie eines Films 4 die beide von Heroismus,
nationalromantischen Naturdarstellungen und traditio-
neller Geschlechterrollenverteilung gekennzeichnet sind
4, dass sie aals direkte Abersetzungen der Grundversi-
on der norwegischen WiderstandserzAchlung und ihrer
mythischen Grundstruktur gelesen werden kA9Ynnena
(S. 99). Als ein GegenAYber stellt Lenz die Geschich-
te einer als Heldin wahrzunehmenden, jedoch ignorier-
ten WiderstandskADmpferin dar und illustriert, dass der
Tatbestand, welche Erinnerung wann und wie erzAchlt
wurde, sowohl vom jeweiligen Zeitkontext als auch von
der jeweils gA¥%ltigen a4Geschichtsversiona abhAmngt.
Die &Widerstandsversiona der Erinnerung ist, wie Lenz
schreibt, eine hegemoniale und autorisierte Konsensver-
sion der Vergangenheit (gewesen), die die Erinnerungen
an andere, auch weniger rA%hmliche Seiten des norwegi-
schen Verhaltens in der Okkupationszeit weitgehend ver-
drAongt, tabuisiert und negiert hat.

Eine solche Darstellung der norwegischen Erinne-
rungskultur weist keine neuen Erkenntnisse auf, son-
dern ist lediglich & wie auch an den Quellenangaben
deutlich wird & eine Wiedergabe der Forschungsergeb-
nisse unter anderem von Anne Eriksen und Stein Ugel-
vik Larsen. Vgl. Eriksen, Anne, Det var noe annet un-
der krigen [WAchrend des Krieges war es anders], Os-
lo 1995; Dies., Historie. Minne og myte [Geschichte. Er-
innerung und Mythos], Oslo 1999; Larsen, Stein Ugel-
vik (Hg.), I krigens kjAlyann [Im Kielwasser des Krie-
ges], Oslo 1999. Das Innovative der Studie ist vor allem
die exemplarisch dargestellte Analyse der ErzAchlungen
von aVeteraninnena und der Tradierung ihrer Erinne-
rungen, die vor der Folie der offiziellen Erinnerungs-
kultur diskutiert wird. So zeigt Lenz unter anderem die
verAonderte Wahrnehmung und Bewertung der Wider-
standskAsmpferin Lise BArsum, die im Kontext der je-
weils gAyltigen AGeschichtsversiona betrachtet wird.
Anhand vier zwischen 1946 und 1980 entstandener Ver-
sionen von BArsums ErzAchlung und zwei Interviews
wird ihre gewachsene Position als handelndes Subjekt
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deutlich. In der frA%hesten ErzAshlung stellte BArsum
sich noch als Aungstliches Instrument mAsnnlicher Pla-
nung dar, in der letzten Version nimmt sie sich dage-
gen als bewusste und handlungsfAchige Widerstands-
kAompferin wahr. Die verAonderte historische und poli-
tische Situation ermA9{glicht die Identifikation als histo-
risches Subjekt.

In dieser grA%ndlichen, wichtigen und illustrati-
ven Studie irritieren allerdings einige elementare Fehler
und Ungenauigkeiten & beispielsweise erhielt Norwegen
nicht 1903 (S. 16 und S. 62), sondern 1905 seine Unab-
hAongigkeit (richtig auf S. 138); und als Befreiungstag
von der deutschen Okkupation gilt nicht der 5. Mai (S.
92), sondern der 8. Mai. Auch war das Gefangenenlager

Grini kein Konzentrationslager (S. 238, Anm. 14), son-
dern ein PolizeihAoftlingslager. Schwarz, Gudrun, Die
nationalsozialistischen Lager, Frankfurt am Main 1996.
FAYr die Schlussfolgerungen sind die MAzngel jedoch
unbedeutend. Lenz weist in ihrer Studie anhand breiter
Quellen A%berzeugend die Missachtung und Unterbe-
wertung der bisher wenig erforschten Rolle der Frauen
im Widerstand nach und legt dar, wie sich die Tradierung
der Erinnerung der Frauen im VerhAxzltnis zur aBasis-
erzAchlunga A¥%ber den norwegischen Widerstand und
die Geschichtspolitik verhalten hat. Es bleibt zu hoffen,
dass das Buch ins Norwegische A%bersetzt und somit
fAYr ein breiteres norwegisches Publikum zugAwsnglich
gemacht wird.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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