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Die Hexenverfolgung in der FrA%hen Neuzeit ist
nicht nur in der modernen Geschlechtergeschichte ein
beliebtes Forschungsthema. Unter anderem wurde auch
wArhrend des Nationalsozialismus versucht, die He-
xenverfolgung wissenschaftlich aufzuarbeiten. Zwischen
1935 und 1944 wurde auf Anweisung Heinrich Himm-
lers im Rahmen eines “Hexen-Sonderauftrages” eine Kar-
tei A%ber die Opfer der Hexenverfolgung angelegt, die
jetzt als “Himmlers Hexenkartothek” selbst Gegenstand
historischen Interesses geworden ist. Himmler betrach-
tete die Hexenprozesse als Verbrechen am deutschen
Volk’. So sah er in der Hexenverfolgung den Versuch
der (katholischen) Kirche, altgermanisches Erbe zu ver-
nichten. Eine jA%dische Konspiration sollte zudem hin-
ter der Hexenverfolgung stehen. Durch dieses Konstrukt
war das Kartothek-Projekt von Anfang an Teil der anti-
jAYdischen und antikirchlichen Propaganda der Natio-
nalsozialisten.

Im MAuorz 1988 veranstaltete der Arbeitskreis Inter-
disziplinAore Hexenforschung auf Einladung der Aka-
demie der DiA9zese Rottenburg-Stuttgart eine Fachta-
gung AYber Himmlers Hexenkartothek. Sie sollte eine
erste Bestandsaufnahme der Arbeiten A%ber die Karto-
thek sein, die erst seit Anfang der 80er Jahre einem brei-
teren Publikum bekannt wurde. Das Erscheinen des Ta-
gungsbandes wurde durch die Aufarbeitung neuer Quel-
len und die Aufnahme weiterer BeitrAuge verzA9gert.
Die Erforschung des “H-Sonderauftrags” versteht sich so-
wohl als Beitrag zur Geschichte des Nationalsozialismus
als auch zur modernen Hexenforschung.

Mehrere BeitrAnge des Bandes beschAsftigen sich
mit der historischen Einordnung der Hexenforschung im
Nationalsozialismus. Dabei wird deutlich, daA die In-
terpretationen des Hexenwahns im Dritten Reich z.T.
kontrovers waren . Barbara Schier arbeitet zwei Haupt-
richtungen in der Deutung des Hexenwahns heraus.
Im Anschluss an Rosenbergs “Mythus des 20. Jahrhun-
derts” (1930) wurde die Ansicht vertreten, daA He-
xenglaube und Hexenwahn dem ’germanischen We-
sen’ fremd gewesen seien. Dagegen behaupteten For-
scher aus dem Umkreis des SS-Ahnenerbes, germani-
sche “MArnnerbA¥nde” hAatten Magier und Magierin-
nen gelegentlich verfolgt, wenn sie dem Interesse der
Allgemeinheit geschadet hAatten. Erst durch den Ein-
fluss der Kirche sei dann eine “Entartung” zum Massen-
wahn erfolgt. Gemeinsam war beiden Richtungen die an-
tiklerikale und vA9qlkische Grundhaltung. Eine beson-
ders krude Version vAqlkischer Geschichte der Hexen-
verfolgungen aus dem Jahre 1936 wurde wahrscheinlich
von Himmler direkt angeregt: vgl. den Beitrag von Klaus
Graf A%ber Arnold Ruge.

Solche Forschungen, nicht nur zur Hexenverfolgung,
halfen im Dritten Reich, die gAungige Ideologie histo-
risch zu untermauern, eine rassische KontinuitAnt zu
konstruieren und auf dieser Basis “Gegner” zu kontu-
rieren, deren Verfolgung durch eine imaginAare “Blut-
schuld” dann legitimiert werden konnte. Damit steht die
nationalsozialistische BeschAxftigung mit dem Thema
der Hexenverfolgung im Kontext der sogenannten “Geg-
nerforschung”. Zu diesem Themenkomplex entwickel-
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te sich nach 1933 ein Netz von ForschungsauftrAogen,
die direkt vom SS-ReichsfA%hrer Himmler an Perso-
nen innerhalb des Sicherheitsdienstes vergeben wur-
den. Im 1939 gegrA¥ndeten Reichssicherheitshauptamt
(RSHA) befasste sich eine eigene Abteilung mit der
“Aberwachung der Erkenntnisse des Gegners und sei-
nes politischen Verhaltens”. Aufgabe dieser von Alfred
Six Zu Alfred Six vgl. Lutz Hachmeister: Der Gegner-
forscher. Die Karriere des SS-FA%hrers Franz Alfred Six,
MA¥nchen: Beck 1998. geleiteten Abteilung war die
Sammlung und Bereitstellung wissenschaftlichen Mate-
rials fA%r das RSHA und die Dokumentation dieser Er-
gebnisse in eigenen Schriftreihen.

Eine der Disziplinen, die wAohrend des National-
sozialismus einen Institutionalisierungsschub erfuhren,
war die Volkskunde. Initiativen von direkt mit dem Na-
tionalsozialismus verbundenen Institutionen trafen sich
hier mit den Interessen von Akademikern, die schon
seit den 20er Jahren versuchten, Volkskunde als uni-
versitAores Fach zu etablieren. Wolfgang BrA%ckner
versucht einerseits darzulegen, daA die Volkskunde
kein “spezifisch nationalsozialistisch prAndisponiertes
Fach” sei, andererseits stellt er selbst die Vernet-
zung der verschiedenen inner- und auAeruniversitAoren
StrAqmungen in der Volkskunde wAchrend des Natio-
nalsozialismus dar. Auch wenn die NS-Volkskunde in
sich widersprA%chlich gewesen sei, habe es doch be-
stimmte gemeinsame Charakteristika gegeben, so z.B.
den Kampf gegen kirchlich oder liberal orientierte In-
terpretationen oder die Betonung der “Gesamtschau” ge-
genAYber mechanistischem oder positivistischem Den-
ken. In seiner AufzAchlung derjenigen Richtungen der
Volkskunde, die fAY%r die Nationalsozialisten “unak-
zeptabel” oder ihnen “suspekt” gewesen seien, finden
sich jedoch so viele der damaligen Richtungen wie-
der, daA sich hier die Frage stellt, auf welcher Ba-
sis vAqlkisches und rassistisches Gedankengut unter
Akademikern AYberhaupt rezipierbar war. Die Vor-
gAonge um die Hexenkartothek ermA9glichen einen
genaueren Blick auf den “nationalsozialistischen Wis-
senschaftsbetrieb”, so z.B. in dem Beitrag von JA%rgen
MatthAous A%ber den Bauernkriegsforscher GA%nther
Franz. Franz war UniversitAntsprofessor und rangho-
her Mitarbeiter im SD, der nach dem Krieg seine Uni-
versitAatslaufbahn problemlos fortsetzen konnte. Eine
jAYngste ErgAonzung fAY%r die im Buch mehrfach er-
wAzhnten stillen KontinuitAsten bietet die Ausstellung
“Kunst in Braunschweig 1933-1945”: Der von BrA%ckner
erwAchnte Wilhelm Jesse (1887-1972) wurde 1932 zum
Leiter des StAndtischen Museums und blieb in dieser Rol-

le bis zu seiner Pensionierung 1952. Zu seiner Rolle in
dieser Funktion, vgl. den Ausstellungkatalog: Deutsche
Kunst 1933-1945 in Braunschweig. Kunst im Nationalso-
zialismus , hrsg. v. StAadtischen Museum Braunschweig
u. d. Hochschule f. Bildende KAYnste, Braunschweig Hil-
desheim: Olms Verlag 2000.

Eine Reihe von BeitrAugen des Tagungsbandes be-
schAoftigen sich mit der Erarbeitung der Hexenkar-
tothek und ihren konkreten Inhalten. In dem Aufsatz
von Gerhard Schormann erfAchrt der Leser etwas mehr
AYber diese Datensammlung: wie sie entstand, wem
sie bekannt war und wie sie genutzt werden sollte.
ZunAgochst hAnlt der Autor fest, wie mA%hsam es
fA%r die nur 14 hauptamtlichen Mitarbeiter der SS-
Sonderabteilung gewesen sein muss, die mehr als 30 000
Angaben zu Hexenprozessen aus den Archiven heraus-
zufiltern. Zugleich erkennt Schormann darin aber eine
SchwAgzche der Kartothek. Die wenigen “Sammler”, die
Hexenprozesse im gesamten Reichsgebiet erfassen soll-
ten, waren auf die Hilfe, den SpA%rsinn und die Kennt-
nisse der lokalen Archivare angewiesen. Ein wesentli-
cher Kritikpunkt ist, daA die Mitarbeiter des RSHA bei
der Anlage der Kartothek mangels einer entsprechenden
Regelung keine einheitlichen Bearbeitungskriterien an-
gewandt haben. Auch zwischen den Angaben in der Kar-
tothek und den vorhandenen Quellen besteht teilweise
ein MissverhAxltnis.

Indem Schormann die Kartothek unter verschiedenen
Blickwinkeln vorstellt, zeigt er sehr detailliert die Gren-
zen der Verwertbarkeit der gesammelten Daten fAY%r die
heutige Geschichtsforschung auf. Im Anschluss schildert
er die verschlungenen Wege, auf denen die Kartothek
nach Kriegsende in das Archiv von Poznan in Polen ge-
langte. Hierzulande wurde das Material erst um 1980 be-
kannt.

In einem weiteren Themenkomplex des Bandes wird
versucht, aktuelle regionale Studien zur Hexenverfol-
gung mit der Kartothek zu vergleichen und auf diese Wei-
se deren MA9glichkeiten und Grenzen abzuschAstzen.

Walter Rummel vergleicht in seinem Beitrag An-
spruch und Wirklichkeit des H- Sonderauftrags anhand
der Aktenlage in Sponheim und Kurtrier. Er stellt fest,
daA hier keine systematische Auswertung stattfand. Den
Bearbeitern unterliefen zudem erhebliche Lese- und Ver-
stAnndnisfehler, die u.a. auf einer Unkenntnis der histo-
rischen VerhAnltnisse basierten. Damit stellt er den Wert
der Kartothek als Grundlage der modernen Forschung
erheblich in Frage und mA9chte sie eher als ein Mittel
sehen, um die eigene Archivarbeit zu kontrollieren und
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eventuell Zugang zu apokryphen oder zerstAqrten Ak-
ten zu bekommen.

In dieselbe Richtung geht die Kritik Wolfgang Beh-
ringers, der sich am Beispiel der Archive Bayerns
den “NS-Historikern und Archivbeamten im Kampf
mit den Quellen” widmet. Von den Autoren des Ban-
des AnuAert Behringer die meisten Bedenken hinsicht-
lich der ZuverlAsssigkeit der Kartothek als Quelle. Et-
was AYberraschend mutet dann aber doch seine Ein-
schAntzung an, daA trotz gravierender methodischer
Fehler die quantifizierenden Parameter der Kartothek,
wie die regionale Verteilung der Prozesse oder die An-
zahl der hingerichteten Personen, mit Behringers eige-
nen Ergebnissen A%bereinstimmen. Dieses PhAanomen
will Behringer allerdings nicht als “PlAndoyer fA%r fal-
sche Auswertung” (S.170) verstanden wissen; es fAnllt
fA%r ihn unter die Kategorie “Ironie der Statistik” (S.
173).

Zu Achnlichen Ergebnissen kommt Hans Sebald, der
sich mit den Hexenprozessen im FAYrstbistum Bam-
berg auseinandergesetzt hat. Im Gegensatz zu Rummel
hat Sebald aber keinen Zweifel an den palAnografischen
FAvchigkeiten der Mitarbeiter der Kartothek. Dies belegt
die Notwendigkeit, die Kartothek nicht nur als Ganzes
sondern auch die individuellen “Handschriften” der Mit-
arbeiter zu untersuchen. Anhand eigener Korrekturen
der Kartothek gibt Sebald im Anhang einen tabellari-
schen Aberblick A%ber verschiedene soziologische As-
pekte der Prozesse im FAYrstbistum Bamberg und schil-
dert anschaulich die Probleme beim Versuch einer quan-
titativen Auswertung der Kartothek: Viele Angaben las-
sen sich nicht sicher in Zahlen A¥bertragen. Hier kom-
men bei den Rezensentinnen und Rezensenten dann doch
Zweifel auf, ob die Kartothek A%berhaupt statistisch aus-

wertbar ist.

Was die formale Seite des Bandes angeht, so ist der
Zusammenhang der BeitrAnge untereinander gut deut-
lich geworden. Aber ihre Anordnung 1A=At sich jedoch
streiten. So hat der erst an siebenter Stelle stehende Bei-
trag von Gerhard Schormann einfA%hrenden Charakter.
Er wAnre weiter am Anfang des Bandes sehr hilfreich ge-
wesen, zumal er inhaltliche Aberschneidungen mit dem
an vierter Stelle stehenden Beitrag von JAq{rg Rudolph
aufweist. Das Problem von inhaltlichen Aberschneidun-
gen stellt sich auch fAY%r andere BeitrAnge. Desweite-
ren wAwren ein AbkAY%rzungsverzeichnis und ein Regis-
ter mit Eckdaten der SchlAY%sselpersonen sehr nA%tzlich
gewesen. Unter den A%blichen Produktionsbedingungen
wissenschaftlicher SammelbArnde kann dieses Manko
jedoch nicht den Herausgebern angelastet werden.

Es ist das Verdienst dieses Bandes, Himmlers Hexen-
kartothek einem breiteren Publikum bekannt zu machen.
Die Frage, welchen "Wert’ die Kartothek fA%r die Er-
forschung der Hexenverfolgung in der FrA%hen Neuzeit
hat, lAnAt sich anscheinend nicht pauschal beantworten.
Der vorliegende Band zeugt davon, daA sie fA%r die heu-
tige Hexenforschung als eines von mehreren Hilfsmitteln
zum Auffinden und teils auch zum ErschlieAjen von Ak-
ten dienen kann. Dies 1AuAt allerdings die Frage aufkom-
men, ob es legitim ist, eine ’braune’ Hinterlassenschaft
wie diese vom Erfassungs- und Rassenwahn durchzoge-
ne Kartei in den Alltag heutiger Forschung zu integrie-
ren. Eine grA¥%ndliche Analyse zur Rolle der Gegnerfor-
schung im Dritten Reich und zu ihren Nachwirkungen
in der Nachkriegs-BRD steht noch aus. In diesem Sinne
hoffen wir, daA der Band erst den Anfang darstellt, diese
Facette der Gegnerforschung im Dritten Reich historisch
aufzuarbeiten.
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