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P. Falguières: Les chambres des merveilles

Sehr lang ist die Literaturliste Ã¼ber das im 16.
Jahrhundert geborene SammelphÃ¤nomen seit dem
berÃ¼hmten Buch von Julius von Schlosser Ã¼ber die
Kunst- und Wunderkammern geworden, das die Autorin
am Schluss ihres Buches ausfÃ¼hrlich kommentiert.
Schlosser, Julius von, Die Kunst-und-Wunderkammern
der SpÃ¤trenaissance, MÃ¼nchen 1978 (1. Auflage1908).
Erforscht wurden zumal die Pioniere dieser fÃ¼rstlichen
Praxis, nÃ¤mlich die Ãsterreichischen Habsburger und
die FÃ¼rsten von Sachsen, Bayern und anderer deut-
scher Territorien. Das merkwÃ¼rdige und vielfÃ¤ltige
Objekt der Sammlungen, die aus einer Mischung von Re-
liquien, Medaillen, monstruÃ¶sen GeschÃ¶pfen, Gold-
schmiedewerken, seltenen BÃ¼chern, Mappen und Mu-
scheln, kurz: aus allem, was wunderbar oder wunder-
lich war, bestand, hat sehr verschiedene Interpretationen
hervorgerufen. Die Wunderkammer wurde entweder im
Rahmen einer Wissenschaftsgeschichte als Versuch dar-
gestellt, in einem Mikrokosmos den Makrokosmos zu re-
konstruieren, seine Ordnung als eine Variation der ars
memoriae interpretiert. Bolzoni, Lina, Das Sammeln und
die ars memoriae, in: Grote, Andreas (Hg.), Macrocosmos
in Microcosmos. Die Welt in der Stube. Zur Geschichte

des Sammelns 1450 bis 1800, Berlin 1994, S.129-168. Sie
wurde als ein Glied in der Kette zwischen Kunst und Na-
tur angesehen Bredekamp, Horst, Antikensucht und Ma-
schinenglauben. Die Geschichte der Kunstkammer und
die Zukunft der Kunstgeschichte, Berlin 1993. oder als
ein Mittel der ReprÃ¤sentation des FÃ¼rsten und seiner
Macht â eine spektakulÃ¤re Demonstration seines end-
losen Wissens und der Monopolisierung dieses Wissens.

Das Interesse des kleinen, aber sehr dichten Buches
von Patricia FalguiÃ¨res liegt in der Vereinigung die-
ser verschiedenen Blicke, wie sie sie schon in einem
sehr schÃ¶nen Artikel vor zehn Jahr skizziert hatte.
FalguiÃ¨res, Patricia, La fondation du ThÃ©Ã¢tre ou
mÃ©thode d’exposition universelle: les Inscriptions de
Samuel Quicchelberg (1565), in: Les cahiers du musÃ©e
national d’art moderne 40 (1992), S. 91-109. Wunder - die
Ãbersetzung von mirabilia, was denkwÃ¼rdig ist â wur-
den schon von Plinus dem JÃ¼ngeren in einer langen Lis-
te inventarisiert. Weil sie aus mythischen Orten stamm-
ten, wurden diesemirabilia zu Loci oder topoi. Diese wur-
den bald in der Rhetorikpraxis absorbiert. Um lesbarer,
fÃ¼gsamer und leichter zu erinnern zu sein, wurden die
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Locilisten organisiert. Der Ursprung derWunderkammer
und damit des Museum grÃ¼ndet also auf den Prinzipi-
en der Topik. Die Reichhaltigkeit dieser Topoi wiederum
zwang zur Entstehung einer Methode: der Dialektik.

Das perfekte Beispiel dieser engen Beziehung zwi-
schen Topik und Museum findet FalguiÃ¨res im Werk
des Antwerpener Arztes Quicchelberg, dessen Meister-
werk Inscriptiones vel Tituli Theatri amplissimi dank ei-
ner jÃ¼ngeren Ãbersetzung gut bekannt ist. Roth, Har-
riet, Der Anfang der Museumslehre in Deutschland.
Das Traktat âInscriptiones vel Tituli Theatri Amplissi-
miâ von Samuel Quicchelberg, Berlin 2000. Die Inscrip-
tiones von 1565 entsprechen einem Auftrag des Her-
zogs von Bayern, der seiner Wunderkammer eine Ord-
nung geben wollte. Sie beschreiben eine ideale Samm-
lung, die in fÃ¼nf Zimmer oder âTitelâ eingeteilt wur-
de. Quicchelberg war - hier liegt der spannendste As-
pekt des Buches â ein Spezialist der Dialektik, der Klas-
sifizierungsmittel, ja der âMethodeâ des Theatrum des
Wissens. Es war kein Zufall, dass der FÃ¼rst und der
Dialektiker zusammenarbeiteten: Das Ende der 1560er-
Jahre bedeutete den Triumph der dialektischen Methode
im Reich und besonders in den groÃen Territorien. Die
Dialektik, die durch die von Philipp Melanchthon und

Johannes Sturm entwickelte Klassifizierungstafel popu-
larisiert wurde, diente vor allem der Neuordnung des
Rechts durch die EinfÃ¼hrung des rÃ¶mischen Rechts
und der Ausdehnung der fÃ¼rstlichen Macht. Die Au-
torin schlÃ¤gt eine BrÃ¼cke zwischen der Ordnung des
Rechts und der Ordnung des Wissens. Daneben ist es
auch kein Zufall, dass sich zur selben Zeit die Etablie-
rung von Genealogien in Bayern ebenso wie im ganzen
Reich entwickelte.

Die Akkumulation von preziÃ¶sen und seltenen
Objekten fÃ¼hrte, so FalguiÃ¨res, zu einer immer
stÃ¤rkeren Konkurrenz zwischen Kaiser und FÃ¼rsten,
aber auch zwischen dem Kaiser und anderen eu-
ropÃ¤ischen KÃ¶nigen. Wenn die Autorin auch manch-
mal zu knapp und allusiv bleibt, so zeigt sich doch, dass
die Galerie eine VerkÃ¶rperung der Macht des Sou-
verÃ¤ns, ja sein âgloriÃ¶ser KÃ¶rperâ war (S. 94). Man
hÃ¤tte mehr ErklÃ¤rungen Ã¼ber die politische Voraus-
setzung dieser Konstellation erwartet. Doch zeigt Fal-
guiÃ¨res sehr Ã¼berzeugend, wie sich die Machtsymbo-
lik der Wundersammlung, wenn sie sich - wie bei Ru-
dolph II. - als eine Form derArcana Imperii abkapselt, von
einem Ausdruck der Macht in ein Zeichen der Ohnmacht
des Kaisers verwandeln konnte.
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