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J. Sanborn: Drafting the Russian Nation

Die Interpretation der letzten Jahre des russischen
Zarenreiches und der ersten Jahre des Sowjetstaates ist
in Bewegung. Neuere Forschungen lassen keinen Zwei-
fel: Die MÃ¤r von den âZehn Tagen, die die Welt er-
schÃ¼ttertenâ, die auch Generationen westlicher Histo-
riker fortschrieben, hat endgÃ¼ltig ausgedient. Der My-
thos von der glatten, streng demHandbuchmarxistischer
Historiosophen folgenden MachtÃ¼bernahme durch die
proletarische Revolution weicht dem Bild eines Imperi-
ums, das entlang vieler Bruchlinien - ethnischer, kultu-
reller und sozialer - zerfiel und in einer apokalyptischen,
sich Ã¼ber Jahre hinziehenden Orgie der Gewalt un-
terging. Peter Holquist hat fÃ¼r die Jahre von 1914 bis
1921 jÃ¼ngst einen einprÃ¤gsamen Begriff gewÃ¤hlt: Er
spricht fÃ¼r diesen Zeitraum von Russlands âcontinuum
of crisisâ Holquist, Peter, Making War, Forging Revoluti-
on. Russia’s Continuum of Crisis, 1914-1921, Cambridge
2002. .

Diese Periodisierung macht klar: Die Oktoberrevo-
lution und der anschlieÃende BÃ¼rgerkrieg werden
hier nicht mehr isoliert betrachtet. Eine Reihe neu-
er Untersuchungen interpretiert sie als Folgen gesamt-

europÃ¤ischer Modernisierungsbestrebungen, die unter
der OberflÃ¤che der alten Reiche gÃ¤rten, sich im Ers-
ten Weltkrieg schlagartig entluden und in den Gewalt-
exzessen der 1930er-Jahre ihre HÃ¶hepunkte fanden.
Vgl. die zusammenfassenden Bemerkungen David Hoff-
manns, in: Ders. (Hg.), Stalinism. The Essential Readings,
Malden 2003, S. 129-132. Joshua Sanborns Monografie ist
ebenfalls in diesem Interpretationsschema anzusiedeln.
Dies geht schon aus ihrem ersten Satz hervor: âThe story
of Russiaâsmurderous twentieth century properly begins
on New Yearâs Day, 1874.â (S. 3) Es war dies der Tag, an
dem im zarischen VielvÃ¶lkerreich die allgemeineWehr-
pflicht in Kraft trat.

Sanborns Buch handelt vom Projekt der âRussischen
Nationâ, dem sich die Reformer unter den zarischen Mi-
litÃ¤rs verschrieben hatten, und den unvorhergesehe-
nen, katastrophalen Folgen, die dieses fÃ¼r das Imperi-
um und seine Bewohner mit sich brachte. Es ist, die Er-
zÃ¤hlung von einem historischen Irrtum. Sanborn schil-
dert, wie eine zur Rettung des Zarenreiches ersonnene
Institution, die allgemeine Wehrpflicht, in einer âGreat
Transformationâ einenWandel in der Tiefenstruktur die-
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ser Gesellschaft und ihrer Individuen auslÃ¶ste, der zu
deren Untergang fÃ¼hrte.

Es war wie schon 1855/56 eine militÃ¤rische Nie-
derlage, die den so genannten âaufgeklÃ¤rten Elitenâ
die Notwendigkeit von Reformen vor Augen fÃ¼hrte:
Das katastrophale Auftreten der russischen Armee im
russisch-japanischen Krieg hatte ihrerMeinung nach sei-
ne Ursachen vor allem in der mangelhaften Vorbereitung
der russischen Gesellschaft fÃ¼r den Kriegsfall. San-
borns erstes Kapitel (âForming the National Compactâ)
zeichnet nach, wie sich die BemÃ¼hungen um eine um-
fassende Militarisierung der Gesellschaft in einer schritt-
weisen VerschÃ¤rfung der Konskriptionsgesetze nieder-
schlugen.

Dass das Bestreben der zarischen GenerÃ¤le,
den Kreis potenzieller Rekruten auf nahezu alle Be-
vÃ¶lkerungsgruppen des Imperiums auszudehnen,
zwangslÃ¤ufig mit dessen multiethnischer RealitÃ¤t
kollidieren musste, ist der Gegenstand des zweiten
Abschnittes. Die ArmeefÃ¼hrung bekam nun schritt-
weise die Auswirkungen des âDilemmas der Diffe-
renzâ zu spÃ¼ren (Kap. 2): Als sie im Ersten Welt-
krieg nach den gewaltigen russischen Verlusten auf Be-
vÃ¶lkerungsgruppen zurÃ¼ckgreifen wollte, die nach
ethnischen Kriterien bisher vom Wehrdienst ausgenom-
men waren, zÃ¼ndete sie damit einen Sprengsatz, von
dessen Auswirkungen sich das Zarenreich nicht mehr er-
holen sollte. In Zentralasien beispielsweise kam es 1916
zu AufstÃ¤nden gegen die Einberufung, die zehntausen-
de von Menschenleben kosteten und alleine 14 Batail-
lone und 33 Kosakenhundertschaften erforderten, um
die Lage unter Kontrolle zu bekommen (S. 36). Nach der
Revolution fÃ¼hrte die Ãbernahme rassistischer und
essentialistischer Kategorien aus dem Zarenreich dazu,
so argumentiert Sanborn, dass sich die lÃ¤ndliche Be-
vÃ¶lkerungsmehrheit in der Roten Armee ausgeschlos-
sen fÃ¼hlte und gegen die Bewohner der StÃ¤dte zu-
sammenschloss (S. 94).

Parallel dazu versuchte die ArmeefÃ¼hrung, die-
ses Dilemma durch eine âIdeologie der Einheitâ zu
Ã¼berwinden (Kap. 3: âThe Nation and the Chal-
lenge of Unityâ). Mit einer Rhetorik, die sich auf
positiv besetzte Begriffe wie âLandâ, âFamilieâ und
âBrÃ¼derlichkeitâ stÃ¼tzte, sollten gesellschaftliche
Bruchstellen Ã¼berformt werden. Den Worten folgten
oftmals auch Taten: Den Erfolg der Bolschewiki im
BÃ¼rgerkrieg fÃ¼hrt Sanborn nicht zuletzt darauf zu-
rÃ¼ck, dass es ihnen durch die UnterstÃ¼tzung der An-
gehÃ¶rigen von Soldaten gelang, die Moral der Rotar-

misten zu heben (S. 109). Diesen inklusiven Strategien
entsprach aber gleichzeitig auch eine Politik der syste-
matischen Exklusion. Die Verfolgung von nationalen Pa-
riahs, allen voran der Juden, und die hysterische Ver-
folgung von AuslÃ¤ndern als feindlichen Spionen und
Agenten war eine gemeinsame Tradition der zarischen,
âweiÃenâ und ârotenâ Armeen.

Der Erfolg nationalistischer Massenpolitik rÃ¼hrt
nicht zuletzt daher, dass diese die verschiedensten Dis-
kurse kontaminieren und sie ânationalâ transformieren
kann. Am Beispiel der Kategorie âgenderâ beschreibt
Sanborn, wie vor allem Ã¼ber die Institutionen des
âprint-capitalismâ und der PÃ¤dagogik maskuline Ideale
in den KÃ¶rpern und KÃ¶pfen der russischen und so-
wjetischen Individuen installiert werden konnten (Kap.
4: âThe Nationalization of Masculinityâ). Hier kommt er
zu dem Ergebnis, dass sich zwischen dem Jahre 1905 und
der Stalinzeit eine âmassive gender revolutionâ ereigne-
te, die vor allem von den militÃ¤rischen Eliten vorange-
trieben wurde, und in ihren Idealen den von George L.
Mosse fÃ¼r Westeuropa beschriebenen PhÃ¤nomenen
Ã¤hnelte. Mosse, George L.,The Image of Man.The Crea-
tion of Modern Masculinity, New York 1996.

Das ZugehÃ¶rigkeitsgefÃ¼hl zu einem nationalen
Kollektiv erforderte aber mehr als nur die Definition und
Zuschreibung von Kategorien. Einer der VorzÃ¼ge von
âDrafting the Russian Nationâ ist, dass es sich nicht auf
die Analyse von Diskursen beschrÃ¤nkt. Gerade in sei-
nem letzten Kapitel (âViolence and the Nationâ) wid-
met sich Sanborn Gewaltpraktiken, mit denen der Ein-
zelne ein (nationales) ZugehÃ¶rigkeitsgefÃ¼hl perfor-
mativ nachvollziehen konnte (S. 165). Auch hier sah
sich der Staat einem Dilemma ausgesetzt: Auf der ei-
nen Seite bestand die Notwendigkeit, einen Teil sei-
ner BÃ¼rger in der AusÃ¼bung von Gewalt zu trainie-
ren. Deren destruktive Auswirkungen auf die eigene Ge-
sellschaft mussten aber eingedÃ¤mmt werden (S. 166).
Anhand der militÃ¤rischen Grundausbildung beschreibt
Sanborn, wie junge MÃ¤nner in der russischen Armee
auf extremeGewaltakte vorbereitet wurden. Gewalt wur-
de dabei als virtuoser und effektiver Akt der Problem-
lÃ¶sung vorgestellt und mit MÃ¤nnlichkeit und einem
politischen GemeinschaftsgefÃ¼hl verbunden (S. 170).
Die FrÃ¼chte dieser Ausbildung zeigten sich dann im
ErstenWeltkrieg: Von Kriegsbeginn an richteten sich Ag-
gressionen nicht nur gegen den Ã¤uÃeren Feind. Gewalt
entlud sich auch gegen die ânationale Pariahsâ, gegen
nationale Minderheiten und die Juden des Ansiedlungs-
rayons. 1917 dann brachen die letzten DÃ¤mme, welche
die brutalisierten Truppen bisher noch im Zaum halten
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konnten: Bewaffnete Banden von Deserteuren, aber auch
regulÃ¤re Truppen besetzten ganze Landstriche, terrori-
sierten die BevÃ¶lkerung, mordeten und brandschatzten,
wie es ihnen gefiel (S. 173). Die Bolschewiki ihrerseits ta-
ten ihr Bestes, um diese Lage zusÃ¤tzlich anzuheizen: In
ihrer Sicht war extreme physische Gewalt eine notwen-
dige und legitime MaÃnahme der politischen Auseinan-
dersetzung (S. 175).

Joshua Sanborn hat ein pointiertes, methodisch in-
novatives und vor allem gut geschriebenes Buch vor-
gelegt. Eines seiner Verdienste ist es zweifellos, ei-
nen Bereich russischer Geschichte, der lange nur aus

ereignis-, politik- und sozialgeschichtlichen Perspekti-
ven betrachtet wurde, mit zeitgenÃ¶ssischen Methoden
neu untersucht zu haben. Sanborns grundlegendes Ar-
gument, das man mit EugÃ¨ne Weber auf die Formel
âPeasants into Russiansâ bringen kÃ¶nnte, wirkt, gera-
de vor dem Hintergrund neuerer Lokalstudien aus der
BÃ¼rgerkriegszeit, zweifelhaft. So beispielsweise: Ral-
eigh, Donald J., Experiencing Russia’s Civil War. Politics,
Society and Revolutionary Culture in Saratov, 1917-1922.
Princeton 2002; Narski, Igor, Schisn w katastrofe. Bud-
ni naselenija Urala w 1917-1922, Moskau 2001. Sanborn
wagt groÃe Thesen. Ob sie in einer solch zugespitzten
Form haltbar sind, mÃ¼ssen Fallstudien erst erweisen.
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