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D. Reetz: Schleiermacher

Der leider bald nach dem Erscheinen seines Buches
frÃ¼h verstorbene Dankfried Reetz hat einen wichtigen
Beitrag nicht nur zur Kenntnis der Schleiermacherschen
Biographie vorgelegt, sondern auch zur Kenntnis der
PreuÃischen Geschichte am Anfang des 19. Jahrhunderts
und besonders zur Zeit der Demagogenverfolgungen. In
drei Kapiteln behandelt er âSchleiermachers Weg nach
Halleâ, âSchleiermachers Politik-Vorlesung vom Som-
mersemester 1817â und die âDemagogenverfolgung ge-
gen Schleiermacher von 1821 bis 1824â. In allen drei Ka-
piteln prÃ¤sentiert Reetz zum grÃ¶Ãten Teil bisher nicht
verÃ¶ffentlichte Dokumente, deren Edition vomUmfang
her bei weitem den Hauptteil des Buches ausmacht. Dies
sichert ihm auch unabhÃ¤ngig von den Darlegungen des
Autors das Interesse der Forschung und macht es zu ei-
nem unentbehrlichen Quellenwerk.

Eine vollstÃ¤ndige Darlegung der politischen Wirk-
samkeit Schleiermachers und seiner Verstrickungen
in die preuÃische Politik hat Reetz nicht anstreben
kÃ¶nnen, da dies noch weit umfangreichere Quellen-
studien und die Einbeziehung des fÃ¼r die entscheiden-
de Zeit ab 1802 erst teilweise erschlossenen Briefwech-
sels erfordert hÃ¤tte. Es handelt sich daher um Bau-
steine zu einer solchen Gesamtdarstellung, die weiterhin
ein Desiderat der Forschung bildet. Ausgeblendet wer-
den vor allem Schleiermachers kirchen- und bildungspo-
litische (vor allem universitÃ¤tspolitische) Interventio-
nen sowie seine Wirksamkeit im Kreis der preuÃischen
Reformer und in der Vorbereitung und DurchfÃ¼hrung

des Befreiungskrieges (u.a. in konspirativen Missionen
und als politischer Redakteur des âPreuÃischen Korre-
spondentenâ). Es sind dies AktivitÃ¤ten, die unmittelbar
zur Vorgeschichte der von Reetz breit dokumentierten (S.
273â534) Untersuchungen im Zuge der Demagogenver-
folgungen gehÃ¶ren und auch in den edierten Akten-
stÃ¼cken zum Teil zur Sprache gebracht werden.

Das (relativ kurze) erste Kapitel behandelt gewis-
sermaÃen ein Vorspiel zu Schleiermachers Verstrickun-
gen in die preuÃische Politik: Schleiermacher hatte, als
Hofprediger im pommerschen Stolp, einen Ruf nach
WÃ¼rzburg erhalten, diesen aber nicht angenommen,
nachdem ihm (mit seinem EinverstÃ¤ndnis) die Entlas-
sung aus seinen Ãmtern verweigert worden war. Die
vielfÃ¤ltigen, letztlich von Friedrich Wilhelm III. per-
sÃ¶nlich forcierten BemÃ¼hungen, Schleiermacher in
PreuÃen zu halten und ihm eine Kompensation durch
eine Professur an der UniversitÃ¤t Halle zu verschaf-
fen, sind in einer Akte dokumentiert, die im Berliner Ge-
heimen Staatsarchiv einer Akte beigeheftet worden war,
die sich auf Untersuchungen gegen Schleiermacher we-
gen demagogischer Umtriebe bezieht, die Reetz im drit-
ten Kapitel seines Buches ausgewertet hat. Beide Akten
waren der Forschung bisher unbekannt; sie editorisch
zugÃ¤nglich gemacht zu haben, ist ein bleibendes Ver-
dienst Dankfried Reetzâ. Der Gang des Buches folgt so-
mit in gewisser Hinsicht der archivalisch festgeschrie-
benen Sichtweise Schleiermachers aus dem Blickwinkel
der preuÃischen Reaktion: vom umworbenen Landes-
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kind, dessen Talente und FÃ¤higkeiten dem PreuÃischen
Staat erhalten bleiben sollen, zum undankbaren Demago-
gen, der Kanzel und Katheder fÃ¼r politische Umtriebe
gegen KÃ¶nig und Staat nutzt.

Schleiermacher hat eine solche Gesinnung stets ab-
gestritten; gleichwohl steht er bis heute weitgehend
im Ruf, nicht nur ein liberaler Theologe, sondern auch
ein politischer Liberaler gewesen zu sein. Wieweit sei-
ne philosophischen Vorlesungen Ã¼ber die Lehre vom
Staat, die jÃ¼ngst von Walter Jaeschke kritisch ediert
wurden Jaeschke, Walter (Hg.), Schleiermacher, Fried-
rich, Vorlesungen Ã¼ber die Lehre vom Staat (Schleier-
macher: Kritische Gesamtausgabe, Abt. II, Bd. 8), Ber-
lin 1998. , hierzu Anlass geben, ist in der Forschung
umstritten. Im zweiten Kapitel seines Buches unter-
nimmt Reetz â gestÃ¼tzt auf eine frÃ¼here Abhand-
lung hierzu Reetz, Dankfried, âSchleiermacher mit âpoli-
tischer Tendenzâ? - Schleiermachers Politik-Vorlesungen
des Sommersemesters 1817â, in: ZNThG 7 (2000), S.
205â250. â den Versuch, einen unmittelbar aktuellen po-
litischen Bezug der Politikvorlesungen von 1817 nach-
zuweisen. Hierbei stÃ¼tzt er sich einerseits auf einen
Brief Hardenbergs an Altenstein vom 8.12.1817, der auf
die Vorlesungen Schleiermachers Bezug nimmt und dar-
auf drÃ¤ngt, solche aufgrund ihrer politischen Tendenz
kÃ¼nftig zu unterbinden. Jaeschke hatte dies in der His-
torischen EinfÃ¼hrung zu seiner Ausgabe auf Schleier-
machers universitÃ¤tspolitisches Wirken insgesamt be-
zogen, wÃ¤hrend Reetz dies auf die Politik-Vorlesung
vom Sommer 1817 beziehen mÃ¶chte. Hierbei kann er
die bisherige Version des Briefes aus den Akten er-
gÃ¤nzen und belegen, dass das Schreiben explizit die
im Sommersemester 1817 gehaltenen Vorlesungenmeint,
wobei jedoch die Politik-Vorlesung nicht besonders er-
wÃ¤hnt wird. Zudem bezieht sich ein wenig spÃ¤ter ver-
fasster Brief des Geheimrats Rother an Hardenberg vom
15.12.1817, in dem â unter Berufung auf den Hof â ein
Vorlesungsverbot im laufenden Semester wegen des da-
mit verbundenen Aufsehens abgelehnt wird, eindeutig
nicht auf Schleiermachers Politik-Vorlesung im Winter-
semester 1817/18, sondern auf Schleiermachers theologi-
sche Vorlesungen. Wie Anm.1, Jaeschke, Walter, Histo-
rische EinfÃ¼hrung, S. XXXI ff. Hiermit setzt sich Reetz
nicht adÃ¤quat auseinander, obwohl dadurch auch seine
Interpretation des Hardenberg-Briefes vom 8.12. nach-
haltig erschÃ¼ttert wird.

Seine These, dass die Politik-Vorlesungen fÃ¼r den
PreuÃischen Staat der eigentliche Stein des AnstoÃes
waren, versucht Reetz weiterhin dadurch plausibel zu
machen, dass er unmittelbar zeitgeschichtlichen Anspie-

lungen im Kolleg 1817 nachgeht. So anregend dieser
ergÃ¤nzende Kommentar ist, so kann er doch kaum
den theoretischen Befund Jaeschkes entkrÃ¤ften, dass
Schleiermacher âGrundlinien eines allgemeinen, nahezu
zeit- und ortlosen VerstÃ¤ndnisses des Staatesâ Ebd., S.
XXVII. entwirft, kombiniert er doch umstandslos antike
undmoderne Elemente, ohne die spezifisch neuzeitlichen
Fragen nach der LegitimitÃ¤t und SouverÃ¤nitÃ¤t des
Staates und den rechtlichen Grundlagen seiner Konsti-
tution ihrer aktuellen Bedeutung (auch fÃ¼r die Verfas-
sungsdiskussion in PreuÃen) entsprechend in den Mit-
telpunkt zu stellen. Dass eine solche der wissenschaftli-
chen Problemlage der Zeit Ã¼berhobene Theorie gleich-
wohl mit aktuellen Anspielungen gespickt werden kann,
ist kein Widerspruch. Reetzâ Polemik gegen Jaeschke
geht ins Leere, weil er den eigentlichen Punkt der Aus-
einandersetzung nicht gesehen hat. UnabhÃ¤ngig davon
sind seine Nachweise zu zeitgeschichtlichen und auch ta-
gespolitischen BezÃ¼gen ein wichtiger Beitrag zur For-
schung.

Schlecht beraten war Reetz, als er dem zweiten Ka-
pitel als âAnlageâ die Edition des Fragments einer Nach-
schrift zur Politik-Vorlesung des Sommersemesters 1817
beifÃ¼gte, das Jaeschke zwar (auch in einer von Reetz
besorgten Transkription) vorgelegen hatte, von ihm je-
doch zugunsten einer vollstÃ¤ndigen und inhaltlich de-
ckungsgleichen Nachschrift nicht berÃ¼cksichtigt wor-
den war. Auch Reetz kann nur die Gemeinsamkeit des
von ihm prÃ¤sentierten Textes mit Jaeschkes Edition
feststellen und hat sich im Ã¼brigen fÃ¼r seine inhaltli-
che Argumentation auch auf letztere und nicht auf seine
âAnlageâ gestÃ¼tzt. Die VerÃ¶ffentlichung dieses Tex-
tes belegt somit nur, dass der Wissenschaft durch das un-
gehemmte Publizieren einzelner Vorlesungsnachschrif-
ten ohne den Blick auf das Ganze der Ãberlieferung kein
Dienst erwiesen wird.

Das dritte Kapitel kann in seiner MaterialfÃ¼lle hier
nicht im Einzelnen gewÃ¼rdigt werden. Besonders hin-
gewiesen sei auf die hier erstmals edierte Verteidigungs-
schrift Schleiermachers vom 27.1.1823 (467â473), die
auch den KÃ¶nig beeindruckte und mit der er sich den
Demagogenverfolgungen entziehen konnte. Hierin erin-
nert Schleiermacher auch daran, dass er PreuÃen zuliebe
seinerzeit den Ruf nachWÃ¼rzburg ausgeschlagen habe.
Breiten Raum nehmen in den Akten Schleiermachers Be-
ziehungen zu demVerleger GeorgAndreas Reimer ein; zu
bedauern ist, dass Reetz die ergÃ¤nzende aktenmÃ¤Ãige
Darstellung der Verfolgungen gegen Reimer unbekannt
geblieben ist. Fouquet-PlÃ¼macher, Doris, Jede neue Idee
kann einen Weltbrand anzÃ¼nden. Georg Andreas Rei-
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mer und die preuÃische Zensur wÃ¤hrend der Restaura-
tion, in: Archiv fÃ¼r die Geschichte des Buchwesens 29

(1987).
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