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D. Mares: Auf der Suche nach dem “wahren” Liberalismus

Zu den Besonderheiten der englischen Geschichte im
19. Jahrhundert gehÃ¶rt das Fehlen einer politischen
Partei der Arbeiterbewegung und der lange Schulter-
schluss zwischen Liberalen, radikalen Demokraten und
gewerkschaftlichen Sozialreformern. Generationen von
Historikern haben sich mit der Frage beschÃ¤ftigt, war-
um es ausgerechnet in der am stÃ¤rksten industrialisier-
ten Gesellschaft Europas nicht frÃ¼her zur Bildung ei-
ner politischen Arbeiterbewegung kam. Lange Zeit kon-
zentrierte sich die Forschung dabei auf den vermeint-
lichen Bruch zwischen einer von sozialen Spannungen
geprÃ¤gten und politisch aufgeladenen ersten Jahrhun-
derthÃ¤lfte und den Jahrzehnten nach 1850, in der die
EnttÃ¤uschung Ã¼ber das Scheitern der Chartisten, ein
allgemeiner wirtschaftlicher Aufschwung und eine aus-
schlieÃlich auf Reformen in der Arbeitswelt ausgerichte-
te Gewerkschaftsbewegung eine politische Organisation
der Arbeiter verhinderte. Im Zuge der englischen Revi-
sionismusdebatte hat sich dagegen in den letzten zehn
bis 15 Jahren ein neues Bild ergeben. Gegen weitgehend
marxistisch orientierte Studien der Lage der Arbeiter-
schaft und ihrer Organisationen im viktorianischen Eng-
land wandten sich Arbeiten, die mit am linguistic und

cultural turn geschulten Methoden die langen, bis ins
18. Jahrhundert reichenden Traditionen des englischen
Radikalismus betonten und zeigten, wie gerade die tie-
fe Verankerung der politischen Ziele der frÃ¼hen Radi-
kalen im politischen Bewusstsein und der Sprache re-
formorientierter KrÃ¤fte etwa eine auf sozialen Erfah-
rungen der Industriegesellschaft aufbauende klassenant-
agonistische Gesellschaftsanalyse erschwerten und zur
Einbettung von Forderungen nach sozialen Reformen in
einen breiten liberalen Diskus fÃ¼hrten. Am Beginn die-
ser Entwicklung steht Stedman Jones, Gareth, Languages
of Class, Cambridge 1983. Zum viktorianischen Liberalis-
mus und Radikalismus vgl. Biagini, Eugenio, Liberty, Re-
trenchment and Reform. Popular Liberalism in the Age
of Gladstone 1860-1880, Cambridge 1992; Belchem, John,
Popular Radicalism in Nineteenth-Century Britain, Lon-
don 1996.

Detlev Maresâ Dissertation zur demokratischen Be-
wegung in England in den Jahren nach der zweitenWahl-
rechtsreform von 1867 gehÃ¶rt in den Kontext solcher
revisionistischer Studien zum englischen Liberalismus
und Radikalismus. Seine Arbeit konzentriert sich auf das
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weitverzweigte Netzwerk von kleinen, auÃerparlamen-
tarischen Reform- und Protestorganisationen aus der Ar-
beiterschaft, die von London aus mit nationalem An-
spruch fÃ¼r eine demokratische Umgestaltung der engli-
schen Gesellschaft stritten und soziale Reformen einklag-
ten. Dazu gehÃ¶rten bekanntere Organisationen wie die
von Gewerkschaftlern geprÃ¤gte Labour Representation
League von 1869, die von Karl Marx mitgegrÃ¼ndete In-
ternational Working Menâs Association, aber auch eine
Vielzahl kleinerer republikanischer Clubs und Vereine,
daneben Landreformer und Vereinigungen, die Interna-
tionalisten, Sozialreformer und politische FlÃ¼chtlinge
vom Kontinent umfassten.

Anders als frÃ¼here Studien zu diesen Organisatio-
nen konzentriert sich Mares nicht auf die ideologischen
Trennlinien und BrÃ¼che zwischen den einzelnen Ver-
einen und ihren FÃ¼hrern, sondern betont ihre Gemein-
samkeiten und die Verbindungslinien einer alle Organi-
sationen umfassenden demokratischen Kultur.

Im ersten Teil seiner Arbeit untersucht er die Ent-
wicklung der demokratischen Organisationen, die Aus-
prÃ¤gung einer spezifischen Kultur und die inhaltli-
chen Motive des demokratischen Diskurses, um so das
Bild einer zwar heterogenen, aber letztlich zusammen-
gehÃ¶renden âdemokratischen Bewegungâ zu zeichnen.
Gemeinsam stritten die Mitglieder der Vereine und Klubs
fÃ¼r das Prinzip des âGovernment of the people, by the
people, and for the peopleâ und kÃ¤mpften fÃ¼r ei-
ne âdemocracyâ, die allerdings noch alles andere als ein
klar umrissenes, mit eindeutigen programmatischen For-
derungen verbundenes Konzept war. Ãber alle inhalt-
lichen Differenzen verband die englischen Demokraten
ein Ethos des rationalen Diskurses, der Diskussionen als
Selbstzweck begriff und gerade Ã¼ber die kontinuierli-
che Auseinandersetzung Ã¼ber Ziele, Forderungen und
Strategien immer wieder eine Bindung zwischen den be-
teiligten Akteuren erzeugte. Aus dem weiteren Feld des
englischen Radikalismus ragten die Demokraten durch
ihre strikte Betonung der VolkssouverÃ¤nitÃ¤t hervor,
andererseits standen sie inhaltlich und in ihrer politi-
schen Symbolik ganz entschieden in der Tradition der
frÃ¼hen Radikalen des ausgehenden 18. Jahrhunderts
und der Chartisten der 1830er und 40er Jahre. Forde-
rungen nach politischer Partizipation und sozialen Re-
formen wurden so in der Tradition des civic humanism
der frÃ¼hen Radikalen formuliert und verbanden das
Ideal einer Gesellschaft, die individuelle Entfaltung er-
mÃ¶glichte, mit dem Anspruch an jeden Einzelnen, sei-
ne Rechte durch BÃ¼rgertugend und Sorge fÃ¼r die Ge-
meinschaft zu rechtfertigen. Dabei empfanden sich die

Demokraten nicht als Sprecher einer Klasse, sondern als
Vertreter des ganzen âVolksâ.

Im zweiten Teil seiner Arbeit diskutiert Mares das
VerhÃ¤ltnis der demokratischen Bewegung zur Libera-
len Partei als SchlÃ¼ssel sowohl fÃ¼r die innere Ent-
wicklung der Bewegung selbst als auch fÃ¼r das Schei-
tern der Versuche, Ã¼ber die eher bescheidenen organi-
satorischen AnsÃ¤tze hinaus zur GrÃ¼ndung einer ei-
genstÃ¤ndigen politischen Partei zu gelangen. ZweiThe-
sen stehen dabei im Mittelpunkt: Zum einen bestreitet
Mares, dass die demokratische Bewegung entlang klarer
ideologischer Linien in einen dem Liberalismus nahe ste-
henden, moderaten und einen extremen, unabhÃ¤ngigen
FlÃ¼gel mit radikalerem Programm gespalten war. Gera-
de die Vielschichtigkeit liberaler Denktraditionen und die
Schwierigkeiten einer klaren Definition inhaltlicher Po-
sitionen liberaler Politik ermÃ¶glichten eine prinzipielle
NÃ¤he der Demokraten zur Liberalen Partei, erzeugten
aber auch eine grundsÃ¤tzliche Spannung zwischen libe-
raler Parteipolitik und den Erwartungen der Demokraten
an die von ihnen hÃ¤ufig unterstÃ¼tzten liberalen Poli-
tiker. Erst in der Auseinandersetzung mit der konkreten
Politik der Liberalen ergaben sich BrÃ¼che und Spaltun-
gen in der demokratischen Bewegung, die jedoch nicht
durch ideologische NÃ¤he oder Distanz zum Liberalis-
mus entstanden, sondern aus der unterschiedlichen Ein-
schÃ¤tzung der HandlungsspielrÃ¤ume zur Durchset-
zung demokratischer Ziele in Zusammenarbeit mit den
Liberalen. WÃ¤hrend inhaltliche Differenzen innerhalb
der demokratischen Bewegung nicht entlang klarer Fron-
ten diskutiert und im Diskurs immer wieder entschÃ¤rft
wurden, erzeugten Konflikte Ã¼ber die politische Strate-
gie dauerhafte Bruchlinien zwischen politischer NÃ¤he
und Distanz zur Liberalen Partei.

Zum Anderen argumentiert Mares, dass die NÃ¤he
zwischen demokratischem und liberalem Diskurs immer
wieder zu Versuchen der Demokraten fÃ¼hrte, ihre ei-
gene IdentitÃ¤t Ã¼ber einen âwahren Liberalismusâ zu
finden. Insbesondere aus EnttÃ¤uschung Ã¼ber ausblei-
bende ReformmaÃnahmen zugunsten der sozialen und
politischen Lage von Arbeitern nach der liberalen Re-
gierungsÃ¼bernahme von 1868 wuchsen Forderungen,
dem âfalschen Liberalismusâ der Partei einen demokra-
tischen Liberalismus entgegenzusetzen. Mit dem Kon-
zept eines eigenstÃ¤ndigen VerstÃ¤ndnisses von Libe-
ralismus wurde es den Demokraten dabei zwar einer-
seits mÃ¶glich, sich von der Liberalen Partei abzusetzen,
andererseits aber verpflichteten sie sich gerade dadurch
wieder den Traditionen des Liberalismus und erschwer-
ten einen endgÃ¼ltigen Bruch mit der Liberalen Partei,
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der zu einer eigenstÃ¤ndigen demokratischen Parteibil-
dung hÃ¤tte fÃ¼hren kÃ¶nnen.

Das so entstehende Bild einer zwischen NÃ¤he und
Distanz zur Liberalen Partei schwankenden frÃ¼hen de-
mokratischen Bewegung fÃ¼gt sich ein in das weite Feld
der Publikationen zum Liberalismus der Zeit Gladstones
und die vielen Studien zum englischen Radikalismus und
der frÃ¼hen Arbeiterbewegung in England, die in den
letzten Jahren die Diskussion zur englischen âpopular
politicsâ geprÃ¤gt haben. Geschickt gelingt es Mares, die
vielfÃ¤ltigen Studien und Ergebnisse der neueren For-
schung zu bÃ¼ndeln und mit eigenen Untersuchungen
zu einer neuen Argumentationslinie zu verbinden. Diese
StÃ¤rke des Buchs erweist sich dabei gelegentlich auch
als SchwÃ¤che: Bisweilen verliert sich die Darstellung in

der Schilderung des sich aus der Forschung ergebenden
komplexen Bilds des Feldes liberaler, radikaler und de-
mokratischer Politik in England und lÃ¤sst eine poin-
tiertere Argumentation vermissen, etwa beim Blick auf
die langen Traditionslinien radikaler und liberaler Dis-
kurse. Insgesamt aber Ã¼berzeugt Maresâ Argumenta-
tion, die die Demokraten der Jahre 1867 bis 1874 auf
dem Weg zu einem neuen SelbstverstÃ¤ndnis jenseits
des Liberalismus zeigt, zugleich aber auf ihre Verbunden-
heit mit den langlebigen Traditionen englischer Reform-
und Protestbewegungen verweist und aus den Struktu-
ren ihrer Diskurse und politischen Praxis erklÃ¤rt, war-
um ein frÃ¼herer Bruch einer demokratischen Arbeiter-
bewegung mit dem Liberalismus in England scheitern
musste.
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