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Y. Friedman: Encounter between enemies

Das Schicksal von kriegsgefangenen Soldaten und Zi-
vilisten erfAchrt aus trauriger AktualitAat zunehmende
Aufmerksamkeit. WAohrend es in jAY%ngster Zeit eher
um die Frage der (vAYlker)rechtmAcAigen Behandlung
von Kriegsgefangenen geht, befasst sich Yvonne Fried-
man in ihrer Studie vornehmlich mit der Frage nach Ge-
fangenschaft und LAqsegeld in den Kreuzfahrerstaaten.

Thre Grundthese dabei ist, dass die Begegnung und
der Kontakt mit den muslimischen Gepflogenheiten
die Einstellung der Kreuzfahrer gegenA%ber dem Pro-
blemfeld 4Gefangenschafta beeinflusst und entscheidend
verAondert habe. So formuliert sie den Leitgedanken des
Buches wie folgt: &My goal has been to tell the tale of
the captive in the Eastern arena, to show the effect of
the Christian-Muslim encounter on Frankish society.4 (S.
251)

Die Kreuzfahrer zeigten in der Anfangsphase des
ersten Kreuzzuges keine oder wenig Bereitschaft, eige-
ne Gefangene auszulAYsen oder muslimische Gefange-
ne gegen LAYsegeld oder im Tausch gegen gefangene
KampfgefAshrten freizulassen; der muslimische Einfluss
fAYhrte mit der Zeit dann dazu, dass sie sich mehr und

mehr den Sitten ihrer Gegner anpassten und immer kom-
plexere Mechanismen entwickelten, um LAYsegelder
aufzubringen und Gefangene auszutauschen. Die Kreuz-
fahrer glichen sich also den Standards an, die sie vorfan-
den, wobei nicht nur das Vorbild der Muslime, sondern
auch die teilweise verheerenden Folgen einzelner Nie-
derlagen und die Notwendigkeiten einer im stAondigen
Kriegszustand lebenden Gesellschaft eine Rolle spielten:
aTaking the basic view that there is a progression, I shall
try to show that the crusadersa attitude changed from
one of unwillingness to ransom captives and take respon-
sibility for oneés failures to a gradual learning to co-
pe with the problem, mainly by adopting ways already
known in the East.4 (S. 7)

Friedmans Darstellung gliedert sich in zwei Teile,
von denen der erste sich in einem eher chronologi-
schen Aufbau der Entwicklung widmet, die der Um-
gang mit Kriegsgefangenen genommen hat (Kap. 1-4). In
einem zweiten Teil werden verschiedene Einzelaspekte
(Leben in Gefangenschaft, Wege aus der Gefangenschatft,
Frauen als Gefangene etc.) vorgestellt (Kap. 5-10). Ein
ausfA¥hrliches Literaturverzeichnis und ein Index be-
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schlieAen den Band.

Nachdem in einer Einleitung methodische Fragen ge-
klAort und die - vornehmlich historiographische - Quel-
lengrundlage dargestellt wird, widmet sich das erste Ka-
pitel der Frage, wie die ersten Kreuzfahrer mit dem
PhAcnomen der Gefangenschaft umgegangen sind. Zwar
bediente sich die Kreuzzugspropaganda des Bildes eines
zu befreienden Jerusalems als Ziel des Krieges, eine Kon-
zeption oder Planung, wie mit Gefangenen umzugehen
wAbnre, haben die Kreuzfahrer vorab aber nicht entwi-
ckelt. ATherefore, the crusaders had to create their ideo-
logy and practice dealing with captivity in response to
events.a (S. 17)

Die ersten Kreuzfahrer waren am Beginn ihres
Unternehmens weder bereit den unterlegenen anders-
glAaubigen Gegner zu schonen, noch eigene Kamera-
den aus der Gefangenschaft auszulAqsen. Friedman zeigt
an Hand einer Reihe von - ins Englische A%bersetzten
- Quellenbeispielen, wie sich diese Einstellung langsam
Aonderte. So machte die erste Kreuzfahrergeneration mit
der Zeit zwar Gefangene und lieA diese auslAYsen, sie
AY,bernahm aber noch keine Verantwortung fA%r gefan-
gene Mitstreiter.

Um die Voraussetzungen fA%r dieses Verhalten und
den konstatierten Wandel besser beurteilen zu kAqnnen,
wendet sich Friedman in den nAnchsten Kapiteln den
Gepflogenheiten zu, die sich auf beiden Seiten des Kon-
flikts vor der Kreuzzugszeit ausmachen lassen. Auf ara-
bischer Seite geht sie vor allem auf die lange Traditi-
on des Gefangenenaustauschs und LAYsegeldzahlens in
den arabisch-byzantinischen Auseinandersetzungen des
9. und 10. Jahrhunderts ein. Im andauernden Grenzkon-
flikt konnten sich von beiden Seiten akzeptierte Mecha-
nismen entwickeln, die einen regelmAaAigen Austausch
bzw. Abkauf von Gefangenen ermA9{glichten. Friedman
hebt besonders hervor, dass auf muslimischer Seite das
Eintreten fA%r Gefangene ein 4Aqffentlichesa Anliegen
der Gesellschaft war, die den Wert von Gefangenen an-
erkannte und auf Vermittler zurA%ckgriﬁ", um den Aus-
tausch vorzunehmen.

Diesem eingespielten System stellt Friedman die Ver-
hAxltnisse im Westen gegenA¥ber und kommt zu dem
Schluss: aln short, the world the crusaders confronted in
the East had a much more developed system of dealing
with captives than the places from which the crusaders
originated.a (S. 47)

Den Bereich, den sie verkA%rzend als Aden Westena
bezeichnet, versucht Friedman als Einheit zu behandeln

und wendet sich hier unterschiedlichen gesellschaftli-
chen Aspekten zu, die fA%r die Frage der Behandlung
von Gefangenen aussagekrAnftig sind: religious sensiti-
vities, lay laws of war, peace of God und chivalry. Fried-
man bemAYht sich zu zeigen, dass in der Gesellschaft,
aus der die Kreuzfahrer ins Heilige Land ausgebrochen
sind, weder das Konzept der LA{segeldzahlung fA%r Ge-
fangene, noch das der Schonung unterlegener Gegner auf
breiter Basis anerkannt wurde.

Diese Einstellung Aonderte sich im Verlaufe des
12. Jahrhunderts durch die Auseinandersetzungen der
Kreuzfahrer - der neu aus dem Westen hinzukommen-
den und der im KA9nigreich von Jerusalem ansAussigen
- mit den Muslimen, wie Friedman im vierten Kapitel ver-
deutlicht. Zwar waren die Kreuzfahrer der zweiten und
dritten Generation bereit, sich fAY%r ihre Gefangenen ein-
zusetzen und zu verhandeln, die Gefangenschaft und die
daraus resultierenden finanziellen Konsequenzen sahen
sie aber noch immer als vornehmlich individuelles Pro-
blem an.

Erst mit der Niederlage in der Schlacht von Hattin
1187, die Friedman als &watersheda (S. 86) fA%r das Ver-
hAxltnis der Kreuzfahrer zum Gefangenenproblem be-
zeichnet, Aanderte sich dieses Bild. Nun musste eine so
groAe Anzahl von Gefangenen ausgelA{st werden, dass
aus der individuellen eine gesellschaftliche Verpflichtung
wurde. Eine Reaktion auf diese Situation sieht Friedman
in der GrA%ndung des Ordens der Trinitarier, die sich
vornehmlich dem Freikaufen von Gefangenen verschrie-
ben hatten.

Nach dem chronologischen Aberblick wendet sich
Friedman Einzelaspekten ihres Themas zu. ZunAwnchst
untersucht sie, wie das Leben in Gefangenschaft aus-
gesehen hat, was sich auf Grund der sehr schlechten
Quellenlage als schwierig erweist. Verschiedene Aspek-
te, wie Zwangsarbeit und Folter, werden dargestellt und
analysiert, wobei hier kaum Unterschiede zwischen den
Kriegsparteien ausgemacht werden kA9nnen.

Als Wege aus der Gefangenschaft boten sich Flucht,
Befreiung, Konversion zum Islam und eben die Aus-
1Aqsung durch LAYsegeld oder in Form eines Gefan-
genenaustausches an. Friedman untersucht im sechs-
ten Kapitel diese MA9glichkeiten und diskutiert an Ein-
zelbeispielen deren unterschiedliche Implikationen. Be-
zAYglich der LAYsegeldzahlungen lassen sich schwer-
lich allgemeingA¥%ltige Aussagen treffen. Die Zahlenan-
gaben der historiographischen Quellen haben eher topi-
schen Charakter und sollen den Wert des jeweils aus-
gelAqsten Gefangenen betonen, der sich an dessen so-
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zialem Status bemaA.

Kapitel sieben befasst sich mit der speziellen Situati-
on von Frauen in Gefangenschaft; obwohl Nichtkombat-
tantinnen waren auch sie von Gefangenschaft betroffen,
und ihr Schicksal unterschied sich wesentlich von dem
ihrer mAonnlichen Leidensgenossen: aThus, while fema-
le prisoners of war had better chances of survival than
male ones, especially if they were young and attractive,
their lot in captivity was harder than that of men and
usually included sexual abuse. (S. 186)

Die besondere Bedeutung der Ritterorden bei den
LA9segeldverhandlungen und dem Austausch von Ge-
fangenen, den Trinitariern, den Darstellungen von Ge-
fangenen in der Literatur der Kreuzfahrerzeit widmet
sich Friedman ebenso wie dem Vergleich zwischen den
Kreuzfahrerstaaten und der Situation der spanischen
Reconquista, die ein grundlegend anderes, wesentlich
aAqstlicheresa Vorgehen gegenA¥ber der Kriegsgefan-
genenproblematik an den Tag legte.

Die FA%lle der von Friedmann aufgezeigten Ideen

und Gedanken, die hier nur angerissen werden konnte,
macht dieses Buch ebenso zu einer AcuAerst gewinn-
bringenden LektA%re wie die konzise und durchdach-
te Art der Analyse. Das Thema wird umfassend und er-

schA9pfend behandelt.

Dem zweigliedrigen Aufbau ist es geschuldet, dass
manche Quellenstellen und historischen Ereignisse
mehrfach angesprochen werden, was teilweise zu Red-
undanzen fA%hrt. An einigen Stellen hAntte man sich
ausfA%hrlichere Argumentationen gewAYnscht, um den
sehr anregenden Gedanken besser folgen zu kA9nnen.
So wirken etwa die Aberlegungen zum Kriegsrecht im
europAnischen Westen vor den KreuzzAYgen vereinfa-
chend, wenn auf Grund weniger Quellenstellen ein all-
gemeiner Trend hergeleitet werden soll (S. 60-62). Hier
scheint es, dass Friedman um ihres sicherlich richtigen
Grundgedankens willen die Lage im Westen simplifiziert.

Dies tut dem Gesamteindruck des Buches aber wenig
Abbruch, das eine gewinnbringende LektAYre fAY%r die-
jenigen ist, die sich mit der Zeit der KreuzzAY%ge oder der
mittelalterlichen MilitAargeschichte befassen.
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