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Sammelrez: Haupttreuhandstelle Ost

Treuhandgesellschaften stehen in Deutschland in ei-
nem schlechten Ruf. Zwar kann die Treuhandanstalt zur
Privatisierung der Staatsbetriebe der DDR nach 1989 zu
Recht auf ihre Leistungen verweisen, aber nicht weni-
ge Arbeitnehmer sind bei dieser âºAbwicklungâ¹ auch
auf der Strecke geblieben. ZwiespÃ¤ltiger noch dÃ¼rfte
der Eindruck sein, den die Anfang 2003 von Vertretern
des Bundes der Vertriebenen gegrÃ¼ndete âºPreuÃi-
sche Treuhandgesellschaftâ¹ in der Ãffentlichkeit her-
vorgerufen hat. Angesichts der in den letzten Mona-
ten Ã¤uÃerst kontroversen Diskussion Ã¼ber ein âºZen-
trum gegen Vertreibungenâ¹, bei der besonders in den
deutsch-polnischen Beziehungen viel Porzellan zerschla-
gen worden ist, gieÃt die Androhung von Musterpro-
zessen und Sammelklagen auf Restitution ehemals deut-
schen Eigentums in Ostmitteleuropa eine Menge Ãl ins
Feuer.

Zu einer âºTreuhandâ¹ ganz anderer Art sind 2003

gleich zwei Arbeiten erschienen, die sich mit der
TÃ¤tigkeit der Haupttreuhandstelle Ost (HTO) zwischen
1939 und 1945 befassen. Zwar ist die HTO der histori-
schen Forschung seit langem bekannt, doch ist sie von
einzelnen AufsÃ¤tzen abgesehen Piaszyk, Zdzislaw, Dzi-
alalnosc GlÃ³wnego Urzedu Powierniczego Wschodu w
Kraju Warty w latach 1939-1945, in: Luczak, Czeslaw;
Piaszyk, Zdzislaw; Wasiek, Czeslaw, Przyczynki do go-
spodarki niemieckiej w latach 1939-1945, Poznan 1949,
S. 67-113; Dingell, Jeanne, The Haupttreuhandstelle Ost,
the Treuhandstelle Posen and the Expropriation of Pro-
perty During World War II, in: Studia Historiae Oeco-
nomicae 24 (2001), S. 111-137. bislang noch nicht zum
Gegenstand einer ausfÃ¼hrlichen Analyse gemacht wor-
den. NS-Wirtschaftsverbrechen in Polen stoÃen bis heute
nur auf geringes Interesse â eine problematische LÃ¼cke,
die nun wenn nicht geschlossen, so doch erheblich ver-
kleinert worden ist.
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Die HTOwurde nach dem deutschen Ãberfall auf Po-
len im Herbst 1939 von Hermann GÃ¶ring als Dienst-
stelle des Vierjahresplans gegrÃ¼ndet und unterstand
wÃ¤hrend des Krieges Max Winkler. Ihre Aufgaben
waren die Erfassung, Verwaltung und âºVerwertun-
gâ¹ des VermÃ¶gens des polnischen Staates und sei-
ner BÃ¼rger, die Regelung des Geld- und Kreditwe-
sens sowie die DurchfÃ¼hrung von MaÃnahmen, die
der Ã¶konomischen âºGermanisierungâ¹ Polens dien-
ten. Die HTO unterhielt zu diesem Zweck Nebenstel-
len in Gotenhafen (Gdynia), Zichenau (CiechanÃ³w), Po-
sen (Poznan), Litzmannstadt (LÃ³dz) und Kattowitz (Ka-
towice), sie verfÃ¼gte ferner Ã¼ber eine âºSonderabtei-
lung Altreichâ¹, die fÃ¼r die âºVerwertungâ¹ des Ver-
mÃ¶gens der im Altreich lebenden polnischen Staatsan-
gehÃ¶rigen zustÃ¤ndig war. Bis 1945 fungierte die HTO
auf diese Weise als eine Â»staatliche Regulierungsin-
stanz fÃ¼r konkurrierende BeuteansprÃ¼cheÂ« RÃ¶hr,
Werner, Zur Wirtschaftspolitik der deutschen Okkupan-
ten in Polen 1939-1945, in: Eichholtz, Dietrich (Hg.),
Krieg undWirtschaft. Studien zur deutschenWirtschafts-
geschichte 1939-1945, Berlin 1999, S. 221-251, hier S.
234. , die fÃ¼r eine der grÃ¶Ãten Raubaktionen verant-
wortlich zeichnete, die die Nationalsozialisten im besetz-
ten Europa Ã¼berhaupt unternahmen. Dabei gelang der
HTO lange Zeit die Gratwanderung einer einvernehmli-
chen Zusammenarbeit mit den beteiligten Reichsminis-
terien, den Gauleitern vor Ort sowie mit der SS.

Bernhard RosenkÃ¶tters Dissertation nimmt neben
der TÃ¤tigkeit der in Berlin ansÃ¤ssigen HTO v.a.
die Treuhandstelle Posen (TP) im Reichsgau Warthe-
land in den Blick. Dies findet in der umfangreichen
AktenÃ¼berlieferung der TP im Staatsarchiv Poznan
seine Berechtigung. Auf diese Weise vermag Rosen-
kÃ¶tter die HTO in ihren Interaktionen zumindest mit
der TP und den vor Ort ansÃ¤ssigen und maÃgebli-
chen Dienststellen gewissenhaft nachzuzeichnen. Zwar
sind die Treuhandstellen in Gotenhafen und im Re-
gierungsbezirk Zichenau wegen ihrer dÃ¼rftigen Ak-
tenÃ¼berlieferung zu vernachlÃ¤ssigen, dasselbe gilt
aber keineswegs fÃ¼r die umfÃ¤nglichen Materialien
der Treuhandstelle Kattowitz im Staatsarchiv Katowice.
Immerhin berÃ¼cksichtigt RosenkÃ¶tter auch die âº-
Sonderabteilung Altreichâ¹ sowie, ebenso ausfÃ¼hrlich
wie instruktiv, die zahlreichen Auffang- und Tochterge-
sellschaften, die der Treuhandstelle unterstanden und der
eigentlichen âºVerwertungâ¹, d.h. der Weitergabe bzw.
demVerkauf anVolks und Reichsdeutsche, erst Profil ver-
liehen.

RosenkÃ¶tters systematische Analyse beginnt mit

einer Skizze der Zwischenkriegskarriere Max Winklers,
in deren Verlauf dieser vom Graudenzer Postbeamten
zum wichtigsten Organisator im deutsch-polnischen âº-
Volkstumskampfâ¹ und Leiter einer Reihe von teils klan-
destinen UnterstÃ¼tzungsorganisationen fÃ¼r die deut-
sche Minderheit in Polen avancierte, ohne dass in der
Tradition deutscher Revisionsforderungen der Januar
1933 eine ZÃ¤sur dargestellt hÃ¤tte. Von daher war die
Berufung Winklers zum Leiter der HTO im Herbst 1939
durchaus folgerichtig, und RosenkÃ¶tter ist zuzustim-
men, dass die Erfahrungen in der Deutschtumspolitik der
Zwischenkriegszeit bei Winkler und der Politik der HTO
ihre Spuren hinterlieÃen (S. 71). Gleichwohl aber die Tra-
ditionslinie unbestritten ist, ist das von RosenkÃ¶tter
skizzierte Bild eines wesentlich auf Irredenta und Grenz-
revision abzielenden volksdeutschen Organisationswe-
sens im Zwischenkriegspolen etwas einseitig. Die neue-
re polnische Forschung zeichnet hiervon mittlerweile ein
differenzierteres Bild. Vgl. z. B. Matelski, Dariusz, Mniejs-
zosc niemiecka wWielkopolsce w latach 1919â1939, Poz-
nan 1997.

Dies wird auch andernorts zum Problem; an einer
Reihe von Stellen reklamiert RosenkÃ¶tter nÃ¤mlich
Pionierarbeit, wo bereits substantielle polnische For-
schungsbeitrÃ¤ge bereitstehen. Auch deutschspra-
chige Arbeiten sind verschiedentlich unvollstÃ¤ndig
berÃ¼cksichtigt, etwa zur TÃ¤tigkeit des Feindkom-
missars (S. 122ff.), der parallel zur HTO agierte und al-
les âºfeindlicheâ¹, jedoch âºnichtpolnischeâ¹ Eigentum
verwaltete. Lindner, Stephan H., Das Reichskommis-
sariat fÃ¼r die Behandlung feindlichen VermÃ¶gens
im Zweiten Weltkrieg. Eine Studie zur Verwaltungs-,
Rechts- und Wirtschaftsgeschichte des nationalsozialis-
tischen Deutschlands (Zeitschrift fÃ¼r Unternehmens-
geschichte Beiheft 67), Stuttgart 1991. Insgesamt ist von
der polnischen Forschung nur sporadisch Gebrauch ge-
macht worden. Warum beispielsweise die fÃ¼r die NS-
Okkupationspolitik im Warthegau maÃgeblichen Arbei-
ten von Czeslaw Luczak in der gesamten Arbeit feh-
len, ist unverstÃ¤ndlich und hÃ¤tte auch manche Unge-
nauigkeit im Detail vermeiden kÃ¶nnen. Luczak, Czes-
law, âºKraj Wartyâ¹. 1939-1945. Studium historyczno-
gospodarcze okupacji hitlerowskiej, Poznan 1972; Ders.,
Pod niemieckim jarzmem (Kraj Warty 1939-1945), Poz-
nan 1996.

Ansonsten arbeitet sich RosenkÃ¶tter sehr
grÃ¼ndlich an der GrÃ¼ndungsgeschichte der HTO
(S. 81-98), dem Ausbau ihrer Organisationsstruktu-
ren sowie an der Schaffung ihrer Rechtsgrundlagen
ab, aus denen besonders die so genannte Polenver-
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mÃ¶gensverordnung vom 17. September 1940 hervor-
zuheben ist, die praktisch das gesamte PrivatvermÃ¶gen
von Polen und Juden dem Zugriff der HTO unterstellte â
allesamt Regelungen, die mit der Haager Landkriegsord-
nung in keiner Weise in Einklang zu bringen waren.

Die Darstellung der finanzpolitischen Folgen der
Treuhandverwaltungwird bei RosenkÃ¶tter freilich dort
etwas ungenau, wo seine Quellenbasis sich strecken-
weise weitgehend auf einen bereits Ende der 1960er-
Jahre im deutschen Original publizierten Rechenschafts-
bericht der HTO von 1943 beschrÃ¤nkt. Luczak (Hg.),
Czeslaw, Grabiez polskiego mienia na Ziemiach Zachod-
nich Rzeczypospolitej âºwcielonychâ¹ do Rzeszy 1939-
1945. Wydawnictwo zrÃ³dlowe, Poznan 1969. So fehlt bei
RosenkÃ¶tter etwa die Trennung zwischen so genann-
ten Alt- und NeugeschÃ¤ft, was fÃ¼r die Abwicklung
von Schulden und Forderungen der beschlagnahmten
oder in Liquidation befindlichen polnischen Unterneh-
men von entscheidender Bedeutung war. Entsprechend
kommt auch der Umstand zu kurz, dass die so genannte
Schuldenabwicklungsverordnung vom 15. August 1941
in erster Linie eine gigantische Kapitalvernichtungsma-
schinerie darstellte (S. 251). Nicht zuletzt fehlen die Un-
terscheidung bzw. grundlegende Ãberlegungen zumWe-
sen von Beschlagnahmen, Enteignungen und Liquida-
tionen. Liquidationen kommen bei RosenkÃ¶tter prak-
tisch nicht vor, obwohl dies doch in der Ã¼berwiegenden
Mehrheit der FÃ¤lle das Schicksal kleinerer polnischer
und jÃ¼discher Gewerbebetriebe war (S. 116ff.).

Von solchen Detailfragen abgesehen wird es dort
kontrovers, wo RosenkÃ¶tter den Versuch unternimmt,
die Politik der HTO in einen grÃ¶Ãeren Kontext der
nationalsozialistischenWirtschaftspolitik einzubetten (S.
150ff.). Hierzu dient ihm sein Ansatz, wonach die Ver-
nichtung der wirtschaftlichen Existenz der Juden im
Altreich und Ãsterreich vor Kriegsausbruch nun in
Polen die Juden und âºFremdvÃ¶lkischenâ¹ gleicher-
maÃen traf: Â»Die Unterscheidung zwischen âºpolni-
schemâ¹ und âºjÃ¼dischenâ¹ Privatbesitz war insofern
nicht von Bedeutung, als es sich auch bei den nach
den NS-Rassegesetzen als âºJudenâ¹ definierten Perso-
nen zunÃ¤chst um polnische StaatsbÃ¼rger handelte.
TatsÃ¤chlich kommt in dieser Formulierung bereit die
Absicht zum Ausdruck, die im Deutschen Reich bereits
politisch durchgesetzte Diskriminierung von âºJudenâ¹
auf die gesamte polnische BevÃ¶lkerung auszudehnen.
In der Praxis derHTOwaren keineUnterschiede fÃ¼r die
Behandlung von âºPolenâ¹ und âºJudenâ¹ vorgesehen.Â«
(S. 82, Anm. 9)

Dieser These ist schon deshalb nur sehr einge-
schrÃ¤nkt zuzustimmen, weil die Pauperisierung der Be-
vÃ¶lkerung im Falle der polnischen Juden ein wichti-
ges Bindeglied fÃ¼r die Genese der Judenvernichtung
darstellte, Gleiches fÃ¼r die polnische BevÃ¶lkerung
aber nicht galt, gleichwohl das Regime â etwa im Ge-
neralplan Ost â durchaus analoge Ãberlegungen anstell-
te, die jedoch nicht mehr realisiert wurden. Die Ver-
nichtung derwirtschaftlichen Existenzgrundlage der pol-
nischen Juden als Schritt zu ihrer physischen Vernich-
tung hÃ¤tte aber eine sehr viel prÃ¤zisere und aus-
fÃ¼hrlichere Darstellung verlangt, als RosenkÃ¶tter sie
bietet, zumal der diesbezÃ¼gliche Forschungsstand ins-
besondere zum Reichsgau Wartheland unbefriedigend
ist. Z.B. ist die endlose Diskussion zwischen HTO, Wohl-
fahrtsÃ¤mtern und der regionalen Gauselbstverwaltung
betreffend UnterstÃ¼tzung so genannter Â»ortsarmer
JudenÂ« nicht weniger wichtig als die Auseinanderset-
zung zwischen der deutschen Ghettoverwaltung in Litz-
mannstadt und der HTO Ã¼ber die AnsprÃ¼che an dem
im Ghetto befindlichen Eigentum aller Art. Im Ãbri-
gen wird der fundamentale Unterschied in der Behand-
lung jÃ¼discher und nichtjÃ¼discher polnischer Staats-
bÃ¼rger und ihres Eigentums darin deutlich, dass im Fal-
le der Juden sÃ¤mtliche Unternehmen und Betrieben zur
Konfiskation anstanden, im Falle der Polen faktisch je-
doch nur ein Teil der Betriebe in kommissarische Ver-
waltung Ã¼berging, wohingegen namentlich die kleinen
und kleinsten Betriebe â diejenigen, die die Deutschen
fÃ¼r unverkÃ¤uflich hielten â im Besitz und Eigentum
ihrer vormaligen EigentÃ¼mer verblieben. Loose, Ingo,
Die Beteiligung deutscher Kreditinstitute an der Ver-
nichtung der Ã¶konomischen Existenz der Juden in Po-
len 1939â1945, in: Herbst, Ludolf; Weihe, Thomas (Hgg.),
Die Commerzbank und die Juden 1933-1945, MÃ¼nchen
2004, S. 223-271. Dass Eigentumskonfiskationen bei Ju-
den und Polen fÃ¼r die Betroffenen sehr unterschied-
liche existentielle Folgen nach sich zogen, davon wird
man sich auf der Grundlage der demnÃ¤chst erscheinen-
den, hÃ¶chst aufschlussreichen Freiburger Dissertation
von Michael Alberti zur Judenvernichtung im Reichsgau
Wartheland in extenso Ã¼berzeugen kÃ¶nnen. Alberti,
Michael, Die Verfolgung und Vernichtung der Juden im
Reichsgau Wartheland 1939-1945, Wiesbaden (in Vorbe-
reitung).

RosenkÃ¶tters Modell der Innovation ist zwar nicht
per se falsch, das Innovative (aus nationalsozialistischer
Perspektive) dÃ¼rfte jedoch in erster Linie darauf zu
beziehen sein, dass es nun das Reich bzw. die Vierjah-
resplanbehÃ¶rde war, die die Gewinne einstrich, nicht
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mehr die so genannten âºAriseureâ¹ und sonstigen Ge-
winnler. âºArisierungenâ¹ stellten zweifellos den Hinter-
grund fÃ¼r die Radikalisierungen ab September 1939 dar,
auch fÃ¼r die Bereitschaft, sogar auf einen Legalismus
gleich welcher Art zu verzichten zugunsten von MaÃ-
nahmen, die sich noch nicht einmal mehr den Anschein
von RechtskonformitÃ¤t zu geben versuchten. Die Frage
nach der Rolle der HTO bei der Genese des Holocaust ist
damit aber noch nicht beantwortet.

Auch hÃ¤tteman sich eine bessere Vermittlung zwei-
er Thesen gewÃ¼nscht, wonach einmal die HTO einen
âºLerneffektâ¹, d.h. eine Fortentwicklung des âºArisie-
rungsâ¹ Instrumentariums des Altreichs war, anderer-
seits aber GÃ¶ring die HTO nur bzw. zuvÃ¶rderst aus
dem Grund errichten lieÃ, um die industriellen Filets-
tÃ¼cke in Ostoberschlesien seinen Reichswerken ein-
verleiben zu kÃ¶nnen. Dies aber hÃ¤tte doch zumin-
dest eine stÃ¤rkere BerÃ¼cksichtigung der Treuhand-
stelle Kattowitz erforderlich gemacht. Die kursorische
ErwÃ¤hnung der Industriepolitik der HTO steht frei-
lich in einem gewissen MissverhÃ¤ltnis dazu, dass Ro-
senkÃ¶tter den oberschlesischen Raum bzw. den Regie-
rungsbezirk Kattowitz in seine Darstellung nicht einbe-
zogen hat. Ungeachtet der Arbeiten, die RÃ¶hr, Sulik
und andere zu Ostoberschlesien vorgelegt haben, sind
der dortige Wirtschaftsraum und seine Schwerindustrie
zwischen 1939 und 1945 noch immer als ein Forschungs-
desiderat anzusprechen. Sulik, Alfred, Przemysl ciezki w
rejencji katowickiej w gospodarce Trzeciej Rzeszy (1939-
1945), Katowice 1984; RÃ¶hr, Werner, Zur Rolle der
Schwerindustrie im annektierten polnischen Oberschle-
sien fÃ¼r die KriegswirtschaftDeutschlands von 1939 bis
1949, in: Jahrbuch fÃ¼rWirtschaftsgeschichte 4 (1991), S.
9-58.

RosenkÃ¶tters Darstellung und seine Argumentati-
on lesen sich insgesamt freilich so gut, dass man sich die
Augen reibt ob der Frage, warum so etwas nicht schon
vor 30 Jahren hÃ¤tte geschrieben werden kÃ¶nnen, et-
wa analog zur bis heute unverzichtbaren Arbeit von Ger-
hard EisenblÃ¤tter zur NS-Besatzungspolitik imGeneral-
gouvernement. EisenblÃ¤tter, Gerhard, Grundlinien der
Politik des Reichs gegenÃ¼ber dem Generalgouverne-
ment 1939-1945, Diss. Frankfurt am Main 1969. Die an-
gemerkten Kritikpunkte schmÃ¤lern daher keineswegs
den positiven Gesamteindruck. Hinzukommt, dass Ro-
senkÃ¶tter im Anhang sehr anschauliche Gliederungs-
schemata anfÃ¼hrt, aus denen die Organisationsstruktur
der HTO klar hervorgeht. Insofern ist hier eine zentrale
ForschungslÃ¼cke geschlossenworden, wenngleich eine
Reihe von Einzelaspekten und verwandtenThemenberei-

chen von der weiteren Forschung noch zu prÃ¤zisieren
sein wird (z.B. Beteiligung der Kreditinstitute, Industrie-
finanzierung in Oberschlesien, Treuhandpolitik imGene-
ralgouvernement).

Daneben hat die an der Freien UniversitÃ¤t Berlin
zur Promotion angenommene Arbeit von Jeanne Dingell
einen ausgesprochen schweren Stand. Dingell, die sich
weitgehend auf die TÃ¤tigkeit der Treuhandstelle Po-
sen beschrÃ¤nkt, bleibt praktisch in allen Aspekten in-
haltlich wie methodisch hinter RosenkÃ¶tters Analyse
zurÃ¼ck, so dass man letzterer, nicht zuletzt mit Blick
auf den Preisunterschied, immer den Vorzug geben wird.
Auch Dingell befasst sich in erster Linie mit Polen, mit
Juden dagegen nur en passant, wobei sie nach dem Kri-
terium der NationalitÃ¤t unterscheidet. DarÃ¼ber mag
man geteilter Ansicht sein; es erscheint aber doch unzu-
reichend, die jÃ¼dische BevÃ¶lkerungsgruppe von ca.
435.000 Personen im Reichsgau Wartheland (nach der
Ã¼berzeugenden Neuberechnung von Michael Alberti)
einfach mit dem Hinweis zu Ã¼bergehen, dass die meis-
ten von ihnen der ZustÃ¤ndigkeit der Treuhandneben-
stelle Litzmannstadt unterlagen, wohingegen die Stadt
und der Regierungsbezirk Posen nur vergleichsweise we-
nige jÃ¼dische Einwohner gehabt hÃ¤tten.

Dingell geht entsprechend ihrem Ansatz, die
Treuhandstelle Posen als einen dem Wesen nach
Â»preuÃischen StaatsapparatÂ« (S. 135ff.) darzustel-
len, stÃ¤rker auf die Personalia der Mitarbeiterschaft
ein als dies RosenkÃ¶tter tut, der sich, dies jedoch sehr
ausfÃ¼hrlich, auf die PersÃ¶nlichkeiten der wichtigs-
ten ReprÃ¤sentanten der HTO, Winkler und Krahmer-
MÃ¶llenberg, beschrÃ¤nkt. Dingells Ausgangsthese lau-
tet im Kern, dass die HTO gewissermaÃen eine Fort-
fÃ¼hrung der preuÃischen Polenpolitik mit anderen
Mittel gewesen sei. Weit ist sie damit von RosenkÃ¶tter
nicht entfernt, jedoch unterscheidet sich ihr Analyseras-
ter weitgehend von dem seinen, denn sie konzentriert
sich stark auf eine an den einzelnen Abteilungen und
den Biografien ihrer jeweiligen Leiter orientierte Dar-
stellung, die damit einen engeren Bereich fokussiert als
RosenkÃ¶tter.

Da Dingell sich im Folgenden recht einfallslos am
GeschÃ¤ftsverteilungsplan der Treuhandstelle abarbei-
tet, gestaltet sich die LektÃ¼re ermÃ¼dend. In vielen
FÃ¤llen bleibt dabei auch jede Analyse auf der Stre-
cke, etwa bei der sinnlosen PrÃ¤sentation der Treu-
hÃ¤nderliste fÃ¼r die im Reichsgau Wartheland be-
schlagnahmtenKreditinstitute, ohne dass Ã¼ber das Kre-
ditwesen, das Prozedere der Ernennung bzw. die Auf-
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gaben der TreuhÃ¤nder etwas Substantielles in Erfah-
rung zu bringen wÃ¤re (S. 196ff.). DarÃ¼ber hinaus
kommt Dingell um der KontinuitÃ¤tsthese willen ver-
schiedentlich zu inadÃ¤quaten Urteilen: Â»WÃ¤hrend
das deutsche und jÃ¼dische BÃ¼rgertum [nach 1919]
nach Deutschland Ã¼bersiedelte, blieben radikalisierte,
vom evangelischen und preuÃischen Gedankengut ge-
prÃ¤gte deutsche Grundbesitzer als Vertreter der deut-
schen Minderheit zurÃ¼ck.Â« (S. 35) Ein solcher Sprach-
duktus findet sich in der polnischen Fachliteratur der
1950er und 1960er-Jahre, das Bild einer âºfÃ¼nften Ko-
lonneâ¹ kann heutzutage aber in dieser apodiktischen
Form nicht mehr aufrechterhalten werden.

Einige sachliche Fehler sind darÃ¼ber hinaus
Ã¤rgerlich, und zwar nicht nur die vielen orthografi-
schen Fehler bei polnischen Namen bzw. Literaturanga-
ben. So ist Dingell beispielsweise nicht klar, dass die
Deutsche Umsiedlungs-Treuhand-Gesellschaft (DUT)
beileibe keine Organisation der HTO war (S. 116ff.), ob-
gleich beide eng zusammenarbeiteten; entsprechend un-
genau sind die AusfÃ¼hrungen zur NS-Siedlungspolitik
im Reichsgau Wartheland. Es sind dies, so gewinnt man
den Eindruck, alles Fehler, die darauf beruhen, dass die
bereits vorliegende SekundÃ¤rliteratur nicht besonders
grÃ¼ndlich zur Kenntnis genommen wurde. Eine Arbeit
bevorzugt auf Archivalien grÃ¼nden zu wollen, ist ange-
sichts der bereits geleisteten Vorarbeiten zwar ambitio-
niert und im Falle der HTO auch dringend geboten, aber
fÃ¼r ein konsistentes Bild unzureichend. Hinzukommt
die TÃ¼cke im Detail: Eine Beschreibung der zitierten
Dokumente wÃ¤re im Falle des streckenweise unpagi-
nierten HTO-Bestandes im Bundesarchiv (R 144) ebenso
wÃ¼nschenswert gewesen wie eine Aktualisierung der
teils seit mehreren Jahren veralteten Archivsignaturen.

Sehr deutlich wird bei Dingell wenigstens, stÃ¤rker
noch als bei RosenkÃ¶tter, dass es bei der HTO nicht

nur um die Ausbeutungspolitik einer NS-BehÃ¶rde geht,
sondern um die praktisch vollstÃ¤ndige ZerstÃ¶rung ei-
ner ganzen Volkswirtschaft. Neben der an erster Stel-
le der Schreckensbilanz stehenden Vernichtung des ca-
pital humain durch Massenmord war die Politik der
HTO in erster Linie eine gesamtwirtschaftlich hÃ¶chst
ruinÃ¶se, und ihre ErlÃ¶se trugen letztlich nur uner-
heblich zur Kriegsfinanzierung bei (vgl. RosenkÃ¶tter, S.
279, 288).

In beiden Arbeiten fehlt leider so etwas wie eine Be-
vÃ¶lkerungsstatistik. Bei einem Ã¼ber 90-prozentigen
Anteil an so genannten âºFremdvÃ¶lkischenâ¹ wÃ¤re
dies fÃ¼r das VerstÃ¤ndnis von Begriffen wie z.B. âºEin-
deutschungâ¹ hilfreich gewesen, um einen besseren Ein-
druck von der utopischen Illusion zu geben, der sich
die BevÃ¶lkerungsplaner und âºVerwerterâ¹ in der HTO
in dieser Hinsicht hingaben. Immerhin gelingt es Ro-
senkÃ¶tter anschaulich, das erhebliche Konfliktpotenti-
al zwischen Volksdeutschen und baltendeutschen Sied-
lern im Reichsgau Wartheland am Beispiel der Aussied-
lung und Vergabe von Betrieben zu illustrieren (S. 191ff.),
wÃ¤hrend Dingells Modell einer uniformen deutschen
Interessenkoinzidenz vonWeimar bis 1945 zu kurz greift.

Wenngleich also der Eindruck beider Arbeiten
hÃ¶chst unterschiedlich ausfÃ¤llt, so ist doch dem
Hinweis beider Autoren uneingeschrÃ¤nkt zuzustim-
men, dass fÃ¼r das gigantische AusmaÃ an Wirt-
schaftsverbrechen an Polen niemals so etwas wie Ent-
schÃ¤digungszahlungen geleistet worden sind; ebenso
wenig ist es in der Bundesrepublik oder der DDR zu ei-
ner juristischen Strafverfolgung gegen fÃ¼hrende Mit-
arbeiter der HTO gekommen (RosenkÃ¶tter, S. 289).
Es kÃ¶nnte dies ein Ausgangspunkt sein, Ã¼ber deut-
sche Restitutionsforderungen an Polen noch einmal
grÃ¼ndlich nachzudenken.
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