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V. Drecktrah: Gerichtsbarkeit Bremen und Verden

In seiner im Wintersemester 2001/2002 in Ham-
burg angenommenen Dissertation widmet sich Volker
Friedrich Drecktrah einem zentralen Thema der nie-
dersÃ¤chsischen Landesgeschichte. War man seit 1987
Ã¼ber die Verwaltungsorganisation in den Herzog-
tÃ¼mern Bremen und Verden wÃ¤hrend der Schwe-
denzeit durch die Dissertation von Beate-Christine Fied-
ler sehr gut informiert Beate-Christine Fiedler, Die Ver-
waltung der HerzogtÃ¼mer Bremen und Verden in der
Schwedenzeit 1652-1712. Organisation und Wesen der
Verwaltung, (VerÃ¶ffentlichungen aus dem Stadtarchiv
Stade, 7), Stade 1987. , so gab es fÃ¼r die Zeit danach nur
sehr alte, Ã¼berholte Literatur. Eine Arbeit, die einen so
langen Zeitraum und eine so groÃe, rechtlich sehr hete-
rogene Region umfasst, ist daher sehr willkommen. Eine
Arbeit, die das so qualitÃ¤tsvoll tut, ist um so willkom-
mener.

Drecktrah strukturiert die MaterialfÃ¼lle sehr
Ã¼bersichtlich. Seiner â manchmal zu stark â geglieder-
ten Untersuchung stellt er eine InhaltsÃ¼bersicht voran,
der ein ausfÃ¼hrliches Inhaltsverzeichnis folgt. In seiner
Einleitung erklÃ¤rt er Gegenstand und historischen Hin-

tergrund der Arbeit und trifft dann Aussagen zuQuellen-
lage und Methode. Drecktrah erklÃ¤rt mit Hinweis auf
die komplizierte Gemengelage der verschiedensten, teils
widerstreitenden und ungewÃ¶hnlichen Gewohnheits-
rechte einleuchtend, warum es bisher keine Gesamtschau
des Verwaltungs- und Justizwesens fÃ¼r den untersuch-
ten Raum in dieser Periode gab. Von den wechselnden
Herrschern konnten diese Gerichtsbarkeiten seit dem 16.
Jahrhundert nur langsam in die Strukturen ihrer Kon-
glomeratstaaten integriert werden. Drecktrah will vor
diesem Hintergrund untersuchen, âwie sich derartige
Umstellungen in der tÃ¤glichen Gerichtspraxis auswirk-
ten, oder ob sich die Justiz als eine Konstante imWechsel
der Herrschaft erwiesen hat.â (19) Um dies herauszufin-
den, legt er drei zeitliche Schnitte in den von hÃ¤ufigen
Herrschaftswechseln gekennzeichneten Untersuchungs-
zeitraum: die Ausgangslage zum Ende der Schweden-
zeit 1715, die umfassende preuÃische Bestandsaufnahme
zum Ende des Alten Reiches im Jahre 1806 sowie die Er-
richtung der neuen hannoverschen Gerichtsverfassung
in den Jahren 1850/1852.

Bei seiner Darstellung steht er vor dem methodi-
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schen Problem, dass im frÃ¼hneuzeitlichen Staat Ge-
richte und Verwaltung Ã¶rtlich, personell und institu-
tionell nur schwer voneinander zu scheiden sind. Er-
schwert wird das Anliegen Drecktrahs durch die sehr
unterschiedlichen Landesteile, die er in seiner Darstel-
lung zu behandeln hat: zum Hochstift Verden und dem
sÃ¤kularisierten Erzstift Bremen ohne die gleichnami-
ge Reichsstadt gehÃ¶rten seit dem 16. Jahrhundert
die LÃ¤nder Wursten, Kehdingen und das Alte Land
mit ausgeprÃ¤gt republikanischen Verfassungselemen-
ten und eigenen Gerichtsstrukturen. Zu diesem Konglo-
merat kam 1731 das LandHadeln hinzu, das durch die Re-
gierung Bremen-Verdens in Personalunion mit verwal-
tet wurde. Unter preuÃischer Herrschaft wurde diese he-
terogene Verwaltungseinheit seit 1866 Landdrostei Sta-
de genannt und bestand praktisch bis zur AuflÃ¶sung
des Regierungsbezirks Stade im Jahre 1978. Drecktrah
schlieÃt seine Untersuchung mit dem Inkrafttreten der
Reichsjustizgesetze am 1. Oktober 1879. Sie stellten das
Ende der Partikulargesetzgebung dar.

Nachdem Drecktrah sein Anliegen rÃ¤umlich und
zeitlich derart eingegrenzt hat, skizziert er grob den his-
torischen Befund, auf den Kurhannover bei der Ãber-
nahme der Macht im Herzogtum Bremen-Verden traf. Er
stellt fest, dass das kurze Zwischenspiel dÃ¤nischer Be-
setzung in den HerzogtÃ¼mern (1712-1715) keine tiefe-
ren Spuren hinterlieÃ. Bei der MachtÃ¼bernahme durch
Kurhannover 1715 und im Friedensvertrag von Stock-
holm 1719 wurden die Untertanen ihrer alten Freihei-
ten und Privilegien versichert, ein Faktum, das dazu
beitrug, die unÃ¼bersichtliche Gemengelage von Ge-
richtsinstanzen und antiquierten Vorrechten fÃ¼r meh-
rere Jahrzehnte zu konservieren. Die letzte Appellati-
onsinstanz war mit dem WestfÃ¤lischen Frieden von
den obersten Reichsgerichten auf das Wismarer Tribunal
Ã¼bergegangen. 1715 wechselte sie an das vier Jahre zu-
vor gegrÃ¼ndete Oberappellationsgericht Celle. Die Un-
tergerichte in den HerzogtÃ¼mern wurden beibehalten.

So eindeutig die letztinstanzliche Rechtsprechung ge-
regelt war, so unÃ¼bersichtlich und schwer darzustellen
ist die Struktur der Untergerichte. In sieben groÃen Kapi-
teln werden die verschiedenen HerrschaftsverhÃ¤ltnisse
dargestellt. Ein erster groÃer Abschnitt befasst sich mit
der kurhannoverschen Herrschaft zwischen 1715 und
1803 (S. 35-215). Daran schlieÃt sich eine Darstellung
der VerhÃ¤ltnisse im Land Hadeln zwischen 1731 und
1803 an (S. 217-231). Um die wechselnden Herrschafts-
verhÃ¤ltnisse zwischen 1803 und 1813 geht es in einem
âÃbergangszeitâ genannten Kapitel. Es untersucht die
franzÃ¶sische Herrschaft zwischen 1803 und 1805 (S.

233-249), die Ãbernahme durch PreuÃen im Jahre 1806 (S.
250-268), die erneute franzÃ¶sische Herrschaft bis 1810
(S. 268-273) sowie zwischen 1810 und 1813 (S. 273-282).
Die alten Gewaltenwurden zwischen 1813 und 1850/1852
im KÃ¶nigreich Hannover wieder hergestellt (S. 283-
340), Justiz und Verwaltung aber erst zwischen 1852 und
1866 voneinander getrennt (S. 341-398). WÃ¤hrend der
preuÃischen Herrschaft seit 1866 wurde das Territori-
um in Landdrostei Stade umbenannt (S. 399-411). Durch
die Reichsjustizgesetze endete der Sonderweg der Regi-
on und die territoriale Gesetzgebung (S. 413-420). Eine
ausfÃ¼hrliche Zusammenfassung streicht die Ergebnisse
der Arbeit abschlieÃend noch einmal heraus (S. 421-432).
An das Quellen- und Literaturverzeichnis schlieÃen sich
Anlagen zu den einzelnen Kapiteln an, in denen bisher
ungedruckte, fÃ¼r die Argumentation zentrale Quellen
publiziert werden.

Durch die starke Strukturierung der Arbeit wird
ein schneller und zuverlÃ¤ssiger Zugriff auf die aus-
gebreitete MaterialfÃ¼lle gewÃ¤hrleistet. Bei jedem
Kapitel folgt auf einen allgemeinen Ãberblick eine
Darstellung des Verwaltungs- und Gerichtsaufbaus, in
der zunÃ¤chst die oberen (Regierung, LandstÃ¤nde,
Justizkanzlei, Hofgericht, Konsistorium, Landgerichte,
Oberappellations- undMilitÃ¤rgerichtsbarkeit), dann die
unteren Verwaltungs- und Justizeinrichtungen (Ãmter-
verfassung, Patrimonialgerichtsbarkeit, einzelne Ãmter
und Gerichte) behandelt werden. Daran anschlieÃend
geht Drecktrah in jeweils eigenen Schwerpunkten auf
das materielle Recht ein. Die Reihenfolge dieser Gliede-
rung lieÃe sich sicherlich hinterfragen, hÃ¤tte es doch
Sinn gemacht, entweder mit der hÃ¶chsten (Oberappel-
lationsgericht) oder der niedersten Instanz (Landgerich-
te) zu beginnen und die anderen entsprechend ihrerWer-
tigkeit anzuschlieÃen â die Argumentation wÃ¤re da-
durch stellenweise schlÃ¼ssiger geworden.

Ungeachtet dessen kommt Drecktrah zu
Ã¼berzeugenden Ergebnissen. So konstatiert er trotz des
ansonsten zu beobachtendenModernisierungsschubs an-
lÃ¤sslich der MachtÃ¼bernahme der schwedischen Kro-
ne ein weitgehendes Beibehalten der Justizstrukturen.
Trotz Neueinrichtung einer Justizkanzlei blieb das ver-
wirrende Nebeneinander teilweise konkurrierender Ge-
richte auf dem Land bestehen. Der Ãbergang der Herzog-
tÃ¼mer von Schweden zu Kurhannover verlief dank der
Einbindung der LandstÃ¤nde rasch und ohne Komplika-
tionen. Die LandstÃ¤nde erhielten PrÃ¤sentationsrechte
fÃ¼r das Celler Oberappellationsgericht, die Strukturen
der lÃ¤ndlichen Bezirke und Verwaltungseinheiten blie-
ben unverÃ¤ndert. Drecktrah weist nach, dass Bremen-
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Verden innerhalb des KurfÃ¼rstentums Hannover eine
Sonderstellung behielt und zeigt dies u.a. fÃ¼r die Krimi-
nalgesetzgebung. Eine Ausnahme bildete auch das erst
1731 zu Kurhannover gekommene Land Hadeln, dem ein
landsÃ¤ssiger Adel weitgehend fehlte und das in erster
Instanz nur die von der LandbevÃ¶lkerung selbstverwal-
teten Kirchspielgerichte kannte.

Laut Drecktrah schlug sich das Ende des Alten Rei-
ches nicht in der Justizverwaltung der untersuchten Re-
gion nieder. Die akribische Bestandsaufnahme, die unter
der kurzzeitigen preuÃischen Herrschaft im Jahre 1806
vorgenommen wurde, ermÃ¶glicht ihm vertiefte Einbli-
cke in die Justizstruktur. Ab 1810 wurde die Region dem
KÃ¶nigreich Westfalen angegliedert, seine Justizverwal-
tung wurde dessen Strukturen angepasst, BÃ¼rgerrechte
nach franzÃ¶sischem Vorbild eingefÃ¼hrt. Erstinstanz-
liche Tribunale wurden in BremervÃ¶rde, Stade und
Verden eingerichtet, Friedens- und Polizeigerichte auf
dem Lande. Doch diese Episode blieb zu kurz, um blei-
bende Spuren zu hinterlassen. Beim Ãbergang an das
KÃ¶nigreich Hannover stellten die LandstÃ¤nde erneut
ihr BeharrungsvermÃ¶gen unter Beweis: das Hofgericht
in Stade wurde als einziges im KÃ¶nigreich wieder ein-
gerichtet und erst 1832 aufgehoben. In diesem Jahr er-
folgte eine umfassende Verwaltungs- und Justizreform,
bei der ein Pupillen-Kollegium als oberstes Gericht ge-
grÃ¼ndet, die Regierung nunmehr Landdrostei genannt
wurde. Auf dem Land ging die Justizgewalt aus den
HÃ¤nden der Grundbesitzer zunehmend in die des Staa-
tes Ã¼ber â die alte Feudalverfassung wurde somit auf-
gehoben. Mit dem Kriminalgesetzbuch und einer Straf-
prozessordnung aus dem Jahre 1840 endete schlieÃlich
die Geltung der Carolina von 1532. Die Revolution von
1848 sorgte fÃ¼r die Trennung von Justiz und Verwal-

tung. Seit 1852 wurden flÃ¤chendeckend Amtsgerichte,
in Lehe, Stade und Verden zudem Obergerichte etabliert,
die zum Vorbild der Gerichtsverfassung des Deutschen
Reiches wurden. Die Ernennung der Richter auf Lebens-
zeit und die Ãffentlichkeit der Verfahren sorgten fÃ¼r die
UnabhÃ¤ngigkeit der Justiz. Die preuÃische Besetzung
des KÃ¶nigreichs Hannover bestÃ¤tigte diese Struktu-
ren, nur die Justizverwaltung wurde unmittelbar Ber-
lin unterstellt. Eine weitere, abschlieÃende Vereinheitli-
chung wurde 1879 mit dem Inkrafttreten der Reichsjus-
tizgesetze erreicht.

Von der konkreten historischen Situation abstrahie-
rend, stellt Drecktrah âdie Tendenz zur Verstaatlichung
der Justiz, die jedoch nicht ohne BrÃ¼che verliefâ, fest
(S. 430). Dabei wurden die Kompetenzen auf stÃ¤ndig
hÃ¶here regionale Ebenen verlagert. Trotz verschiede-
ner Herrschaften und unterschiedlicher Gesetze blieb
die Justiz im 18. Jahrhundert eine Konstante in den
Strukturen der HerzogtÃ¼mer. Durch den starken lands-
tÃ¤ndischen Einfluss zeigte sich dies auch in erheblicher
personeller KontinuitÃ¤t. Erst im 19. Jahrhundert wurde
die Stellung des Richters unabhÃ¤ngiger, durch die Ãf-
fentlichkeit der Verfahren war eine Kontrollfunktion ge-
geben.

Mit seinem wichtigen Werk legt Drecktrah eine Art
Handbuch der Justizverfassung in Bremen-Verden vor,
in dem er die vorhandenen Forschungsergebnisse kri-
tisch zusammenfasst, auf vielfach noch nicht ausgewer-
tete Quellen gestÃ¼tzt neue ZusammenhÃ¤nge entwi-
ckelt und zu dem deshalb sicher gern gegriffen werden
wird. Kleinere sachliche Fehler und der Hinweis auf ei-
ne manchmal sehr trockene Verwaltungssprache fechten
diese EinschÃ¤tzung nicht an.
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