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Der monumentale Sammelband, der zusammen mit
der Einleitung des Herausgebers 19 EinzelbeitrÃ¤ge ent-
hÃ¤lt, ist das Ergebnis zweier Tagungen, die auf der Rei-
chenau stattfanden, wie beilÃ¤ufig ohne Angabe von Da-
ten erwÃ¤hnt wird. Die verschiedenen BeitrÃ¤ge sind
bewusst einer Vielzahl von AnsÃ¤tzen und Disziplinen
verpflichtet und verteilen sich auch mit ihren zeitlichen
Schwerpunkten Ã¼ber das gesamte Mittelalter, denn bei
der grundlegenden Fragestellung, die sie alle verbin-
det â âauf welche Weise, unter welchen UmstÃ¤nden,
und auf welchen Wegen sich jener Akkulturationspro-
zeÃ vollzogen hat, der das mittelalterliche Europa her-
vorgebracht hatâ (S. 1), â soll auch die Perspektive der
âlÃ¤ngeren Dauerâ berÃ¼cksichtigt werden. Dabei wird
grundsÃ¤tzlich vorausgesetzt, dass es ein kulturelles Ge-
fÃ¤lle vonWesten nach Osten gab â ex occidente lux, wie
es bei Arnold Angenendt heiÃt (S. 7) â, das jedoch fÃ¼r
die unterschiedlichen Epochen und Disziplinen jeweils
zu differenzieren und in seinem konkreten AusmaÃ zu
bestimmen ist.

Ein groÃer Vorteil dieses Bandes besteht darin,
dass die zum Teil recht umfangreichen Untersuchungen,
die von ausgewiesenen Spezialisten aus verschiedenen
LÃ¤ndern stammen, jeweils synthesenhaft auf die ge-
meinsame Grundfrage zugespitzt sind, wie durch Roma-
nisierung, Christianisierung und Frankisierung in einem
Europa, das im Westen vom Atlantik und im Osten von
Weser und Elbe begrenzt wird, ein GroÃraum mit einer
nahezu homogenen Zivilisation entstehen konnte, deren
Dimensionen erstmals unter Karl dem GroÃen zu erah-

nen sind und die als Basis fÃ¼r das mittelalterliche Euro-
pa eine betrÃ¤chtliche Langzeitwirkung entfalteten. Da-
bei drÃ¤ngt das breite Panorama der sehr unterschied-
lich akzentuierten BeitrÃ¤ge auch seinerseits wiederum
zu einer BÃ¼ndelung der Ergebnisse in einer Gesamt-
synthese, die zum Abschluss von Peter Moraw in stark
abstrahierender Weise und unter dem Blickwinkel des
SpÃ¤tmittelalters (Deutschland und der Westen Europas
vornehmlich im spÃ¤teren Mittelalter, S. 533-561) vor-
genommen wird. DarÃ¼ber hinaus liefert der Band eine
FÃ¼lle wertvoller Einzelergebnisse und Detailerkennt-
nisse, die sich zum Teil nur schwer zu einem bÃ¼ndigen
Ergebnis zusammenfassen lassen, obwohl die Einzelbei-
trÃ¤ge in vorbildlicher Weise strukturiert und gegliedert
sind.

In seinem Beitrag Ã¼ber âEuropas west-Ã¶stliches
ReligionsgefÃ¤lleâ (S. 7-51) arbeitet Arnold Angenendt
durch eine detaillierte Analyse der âvorchristlichen Re-
ligionenâ und einen Vergleich mit dem Christentum als
Hochreligion heraus, dass die Bekehrung zum Christen-
tum keinesfalls einen radikalen Bruch mit allen heidni-
schen Denk- und Lebensformen bedeutete und das ei-
gentliche religionsgeschichtliche Problem des Mittelal-
ters trotz vollstÃ¤ndiger Missionierung noch fÃ¼r Jahr-
hunderte in einer âUnterchristianisierungâ bestand. Erst
das SpÃ¤tmittelalter mit seinerMystik einesMeister Eck-
hart als einer ersten âauf Westniveau sich bewegende[n]
Eigenleistungâ, mit den Reformkonzilien von Konstanz
und Basel und einer Theologie, die sich nun bewusst der
VolksfrÃ¶mmigkeit stellte, verlieh der Christianisierung
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in Deutschland noch einen einzigartigen Schub.

Die Konstituierung der frÃ¤nkischen Zivilisation
wird gleich in zwei BeitrÃ¤gen behandelt. FÃ¼r âDas
merowingische Frankenreichâ (S. 53-97) stellt Reinhold
Kaiser vor allem die Vielschichtigkeit und Kompliziert-
heit des Akkulturationsprozesses fest, auf dessen zu-
sÃ¤tzliche regionale Differenzierungen er nur pauschal
hinweisen kann. Die stÃ¤rkste Angleichung fand auf
dem Gebiet des gesellschaftlichen Zusammenlebens, et-
wa im Eherecht oder im Erbrecht, statt. FÃ¼r bestimmte
Ã¶ffentliche Funktionen (Fiskalwesen und Rechtspolitik)
wurde das merowingische Frankenreich nicht nur zur
Vorstufe, sondern sogar zum entscheidenden Vermittler
des rÃ¶mischen Modells in die Karolingerzeit.

Rudolf Schieffer stellt fÃ¼r âDas Europa der Ka-
rolingerâ (S. 99-120) auf zahlreichen Feldern von der
Besiedlung bis hin zum âAufkommen pragmatischer
Schriftlichkeitâ (S. 120) ein allmÃ¤hliches Vordrin-
gen gallorÃ¶misch-frÃ¤nkischer Zivilisation nach Os-
ten fest, das vor allem dort als bewusste Politik ver-
standen werden dÃ¼rfe, wo es, wie etwa beim Befes-
tigungsbau oder der âChristianisierung im Sinne der
Durchsetzung einer sakral legitimierten Rechts- und Le-
bensordnungâ, den vor allem als Grenzregion und Be-
tÃ¤tigungsfeld fÃ¼r die frÃ¤nkische FÃ¼hrungsschicht
betrachteten Ostteil des Reiches âbeherrschbarerâ ge-
macht habe.

Anhand der Verbreitung handschriftlicher Textzeug-
nisse zeigt RosamondMcKitterick (Kulturelle Verbindun-
gen zwischen England und den frÃ¤nkischen Reichen in
der Zeit der Karolinger, S. 121-148), dass es ein ausge-
dehntes Netzwerk von Kommunikation mit England gab,
das aber wohl nur von Einzelpersonen getragen wur-
de, die mit ihrem kulturellen âReisegepÃ¤ckâ ihre Spu-
ren hinterlieÃen. Sie weist zudem schon auf den auch
fÃ¼r weitere BeitrÃ¤ge wichtigen Gesichtspunkt hin,
dass es fraglich sei, inwiefern bei diesem Austausch von
der Herkunft geprÃ¤gte Eigenheiten und Unterschiede
Ã¼berhaupt als solche wahrgenommen wurden.

Aus kunsthistorischer Sicht betont Beat Brenk (Legi-
timation â Anspruch â Innovation, S. 149-176) die innova-
tiven Elemente karolingischer Herrschaftskunst. Vor al-
lem in der schÃ¶pferischen EigenstÃ¤ndigkeit, bekann-
te Elemente nicht nur frÃ¼hchristlicher, sondern auch
âlangobardenzeitlicherâ Bauten Italiens neu zu kombi-
nieren, erkennt er eine Verwirklichung herrscherlichen
Anspruchsdenkens. Auf dem Gebiet von Bildung und
Wissenschaft zeichnen sich nach Joachim Ehlers (Die Re-
form der Christenheit, S. 177-209) schon seit den 40er-

Jahren des 9. Jahrhunderts und nicht erst im 12. Jahr-
hundert unterschiedliche Entwicklungen in den beiden
karolingischen Nachfolgereichen ab. Strukturell wird
die âVerspÃ¤tungâ Deutschlands vor allem mit der en-
gen Bindung des Episkopats an das ottonisch-salische
KÃ¶nigtum erklÃ¤rt, dessen Ausbildung vor allem funk-
tionalen Kriterien gehorchte und nur wenig Raum fÃ¼r
wissenschaftliche BetÃ¤tigung lieÃ. FÃ¼r den engeren li-
terarischen Bereich wird dieses seit ottonischer Zeit zu-
nehmende Ungleichgewicht zwischen Westen und Os-
ten von Fidel RÃ¤dle (Transfers in der lateinischen Li-
teratur von der SpÃ¤tantike bis zum 11. Jahrhundert, S.
211-233) bestÃ¤tigt, der jedoch auch einen wichtigen As-
pekt betont, der nicht nur fÃ¼r die literarische Rezeption
gilt: âdie Mobilisierung schÃ¶pferischer KrÃ¤fte bei den
dankbaren Rezipientenâ (S. 232).

Gerd Althoff (Das ottonische Reich als regnum Fran-
corum?, S. 235-261) reduziert die Frage des westlichen
Einflusses auf einen Vergleich zwischen der karolingi-
schen und der ottonischen KÃ¶nigsherrschaft, wobei er
als deutlichsten Indikator fÃ¼r die kÃ¶nigliche Macht-
ausÃ¼bung im 10. Jahrhundert die MÃ¶glichkeiten der
Konfliktregelung in den Mittelpunkt stellt. Obwohl sich
âbezÃ¼glich der KÃ¶nigsmacht und ihren Manifestati-
onsmÃ¶glichkeiten seit der Zeit Karls des GroÃen viel
geÃ¤ndert hatâ (S. 260), schlieÃt auch er sich der neuer-
dings hÃ¤ufiger vertretenen Ansicht an Vgl. etwa Reu-
ter, Timothy, Ottonische NeuanfÃ¤nge und karolingi-
sche Tradition, in: Puhle, Matthias (Hg.), Otto der GroÃe,
Magdeburg und Europa, Mainz 2001, S. 179-188. , dass
Entwicklungen, die als ottonisch gekennzeichnet wer-
den, schon in der Zeit Ludwigs des Frommen beginnen.
Statt einer Unterscheidung in karolingisch und ottonisch
sei deshalb wohl eher âdas Exzeptionelle der Macht-
ausÃ¼bung Karls des GroÃenâ (S. 261) zu betonen.

Auch auf der Ebene einer gegenseitigen Ver-
schrÃ¤nkung der âWahrnehmungsmuster und Verhal-
tensformen in den frÃ¤nkischen Nachfolgereichenâ (S.
263-301), anhand derer Bernd SchneidmÃ¼ller âwichtige
Etappen auf demWeg von den frÃ¤nkischen Handlungs-
gemeinschaften zu den hochmittelalterlichen Nationenâ
(S. 296f.) kennzeichnet, ist die Vorstellung von einem ot-
tonischen Neuansatz in der ersten HÃ¤lfte des 10. Jahr-
hunderts kaum zu halten. Erst das Kaisertum Ottos I.
fÃ¼hrte zu einer Neuordnung in den Beziehungen der
frÃ¤nkischen Nachfolgereiche, in der bisher selbstvers-
tÃ¤ndliche Ranggleichheit nun demonstrativ eingefor-
dert werden musste und sich in den einzelnen regna
abgrenzbare GefolgschaftsverbÃ¤nde herausbildeten mit
der Konsequenz, dass grenzÃ¼berschreitende Bindun-
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gen immer mehr verschwinden â eine Entwicklung, die
sich auch im abnehmenden Interesse der Chronisten am
Nachbarn widerspiegelt.

Michel Parisse betrachtet das VerhÃ¤ltnis zwischen
âLa France et lâEmpire Ã lâÃ©poque des Saliens et
des Staufensâ (S. 303-326) aus der Perspektive Lothrin-
gens und versteht die wichtige Rolle, die Lothringen in
der Kirchenreform spielte, ebenso wie die Zweisprachig-
keit dieser Region als besonderen Beitrag zur âocciden-
talisationâ Europas. Im Hinblick auf die Verfassungs-
und Verwaltungpraxis aber auch auf die politische Kul-
tur werden schon seit langem groÃe Unterschiede zwi-
schen dem deutschen Reich und den westeuropÃ¤ischen
KÃ¶nigreichen festgestellt. Timothy Reuter (Nur im
Westen was Neues? S. 327-351) plÃ¤diert jedoch dafÃ¼r,
auch die nicht unerheblichen Gemeinsamkeiten, die es
im 12. und 13. Jahrhundert noch gab, nicht aus den Au-
gen zu verlieren, ohne die Besonderheiten des Deutschen
Reiches leugnen zu wollen. AuÃerdem verschiebt er die
bisher eingenommene Perspektive, indem er die Auf-
merksamkeit auf das Dreieck London-OrlÃ©ans-Dijon
als das politische und kulturelle Zentrum des hoch- und
spÃ¤tmittelalterlichen Europa lenkt, dessen Aufstieg er
fÃ¼r mindestens ebenso erklÃ¤rungsbedÃ¼rftig hÃ¤lt
wie den mittelalterlichen deutschen Sonderweg.

Jean-Marie Moeglin untersucht âDie historiographi-
sche Konstruktion der Nationâ (S. 353-377) als Indika-
tor fÃ¼r das Vorhandensein eines nationalen Bewusst-
seins und konstatiert dabei erhebliche Unterschiede.
WÃ¤hrend die franzÃ¶sische Nationalgeschichtsschrei-
bung weitgehend unvereinbar ist mit einer Regionalge-
schichtsschreibung, da âdas Schicksal Frankreichs und
seiner Einwohner […] sich mit dem Schicksal seiner
KÃ¶nigeâ identifiziert (S. 375), ist im Reich die kaiser-
liche Geschichte sowohl in der Lage, dem Nationalstolz
Ausdruck zu verleihen, als auch die Existenz von Re-
gionalgeschichten oder sogar Nationalgeschichten von
NachbarvÃ¶lkern zuzulassen.

Unter dem Titel âWirtschaft, WirtschaftsrÃ¤ume,
Kontaktzonenâ (S. 379-405) analysiert Franz Irsig-
ler die im Unterschied zu Deutschland-England und
Deutschland-Flandern wenig erforschten Wirtschaftsbe-
ziehungen zwischen Deutschland und Frankreich im ho-
hen und spÃ¤ten Mittelalter. Vor allem im zweiten Teil
seiner Untersuchung kann er zeigen, dass sich trotz des
bis ins 14. Jahrhundert anhaltenden Vorsprungs der all-
gemeinen Wirtschaftsentwicklung in Frankreich fÃ¼r
den Bereich der LernvorgÃ¤nge und Transferprozesse
der Begriff der âVerwestlichungâ nicht aufrechterhalten

lÃ¤sst, da etwa auf technischem Gebiet die Transfers aus
dem Reichsgebiet nach Westen Ã¤hnlich bedeutend er-
scheinen wie die EinflÃ¼sse in umgekehrter Richtung.

Nach den Ergebnissen von Martin Kintzinger, der
sich hier inhaltlich und methodisch eng an seine Habi-
litationsschrift von 2000 anlehnt (S. 425, Anm. 9), wa-
ren die âPolitischen Westbeziehungen des Reiches im
SpÃ¤tmittelalterâ (S. 423-455) in erster Linie Frankreich-
politik. Internationale Beziehungen fanden zunÃ¤chst
auf der Ebene dynastischer Verbindungen statt. In dieser
von einem stÃ¤ndigen SpannungsverhÃ¤ltnis zwischen
Hauspolitik und Reichspolitik geprÃ¤gten auswÃ¤rtigen
Politik entschied man sich jedoch im Zweifelsfall fÃ¼r
die Dynastie und gegen das Reich.

Dass Fortschritt nicht einfach transportierbar ist,
sondern in das gesamt-gesellschaftliche Umfeld hinein-
passen muss, um erfolgreich adaptiert zu werden, zeigt
der Beitrag von Wim Blockmans (Burghers as Cultural
Agents in the Low Countries and the Empire, S. 407-
421). Trotz der intensiven und zahlreichen, Ã¼ber den
reinen Warenaustausch hinausgehenden Kontakte auf
der Ebene der BÃ¼rger, Kaufleute und des stÃ¤dtischen
FÃ¼hrungspersonals zwischen den Niederlanden und
dem Reich sowie den dabei gewonnenen Kenntnissen
Ã¼ber die jeweils andere Kultur, wurden so wichtige Er-
rungenschaften wie reprÃ¤sentative Regierungsformen,
MÃ¼nzkontrolle, Fernhandel und Verteilung der Steu-
erlast erst mit erheblicher VerspÃ¤tung im Reich ein-
gefÃ¼hrt. Zu derselben allgemeingÃ¼ltigen Erkennt-
nis kommt Werner Paravicini am Ende seiner Untersu-
chung Ã¼ber âDeutsche Adelskultur und der Westen
im spÃ¤ten Mittelalter. Eine Spurensuche am Beispiel
der Wittelsbacher“ (S. 457-506 mit Bibliografie). Trotz
zahlreicher Reminiszenzen an seinen langjÃ¤hrigen Auf-
enthalt am Pariser Hof kann nicht einmal Ludwig VII.
der Bebartete von Bayern-Ingolstadt als erfolgreicher
âTransporteurâ westlicher Adelskultur ins Reich gelten,
zumal er mit seiner heftigen Art, diese âGrundtenden-
zen zu handhabenâ, âsich Land und Leute und seine
FÃ¼rstengenossen in und um Bayern allesamt zu Fein-
denâ machte (S. 491) und damit den besten Beleg fÃ¼r
die obengenannte Maxime liefert.

Als ein Beispiel fÃ¼r eine gelungene komplexe
Transferleistung, die ânicht mechanisch vollzogen wur-
de, sondern einherging mit Reflexionen Ã¼ber das Er-
wÃ¼nschte und MÃ¶gliche, Ã¼ber den Zwang zum
Modifizieren, Angleichen und Weglassen, Ã¼ber Vor-
bildhaftigkeit und kulturelle Differenzâ (S. 511) fÃ¼hrt
Frank Rexroth (â[…] damit die ganze Schule Ruf und
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Ruhm gewinneâ, S. 507-532) hingegen die Univer-
sitÃ¤tsgrÃ¼ndungen nach Pariser Vorbild in Deutsch-
land vor. Zu einem so reflektierten Vorgehen trug bei,
dass man das Pariser Modell trotz seiner anerkannten
BerÃ¼hmtheit inzwischen schon fast als anachronistisch
empfand und wohl auch als wenig geeignet, den sozialen
Wandel zu berÃ¼cksichtigen und damit die Hoffnung,
auch Leute von Stand in die neuen UniversitÃ¤ten ein-
zubinden.

Insgesamt wurde hier ein hÃ¶chst anregender Band
vorgelegt, dessen detailliert belegte EinzelbeitrÃ¤ge
nicht nur Ergebnisse sichern, sondern auch zahllose Hin-
weise fÃ¼r weitere Forschungen liefern. Nur schade,

dass der inhaltlichen SoliditÃ¤t nicht immer die Sorg-
falt in der Endredaktion entspricht. Druck-, Trennungs-
und Formatierungsfehler, die sich in manchen Artikeln
hÃ¤ufen, beeintrÃ¤chtigen den Gesamteindruck, aber
auch Formulierungen wie âohne daraus politische Fol-
gen (!) ziehen zu wollenâ (Kintzinger, S. 449) oder sach-
liche Fehler wie die Bezeichnung von Burchards Dekret
als âDekretalensammlungâ (McKitterick, S. 136), die Pra-
ger UniversitÃ¤tsgrÃ¼ndung 1374 (!) (Kintzinger, S. 428),
âAdalgiso(!)-Grimo-Testamentâ (Kaiser, S. 60) âMinder-
heitsregiererungâ fÃ¼r âMinderjÃ¤hrigkeitsregierungâ
(Reuter, S. 342); dort auch âAppelleâ statt âAppellationen
(S. 336) und durchgehend âbaillageâ statt âbailliageâ.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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