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Mehr als alle anderen Druckerzeugnisse, sind Lexika
dazu prAndestiniert, von den gedruckten in die digitalen
Medien A%berzugehen, weil hier deren VorzAYge erst
richtig zum Tragen kommen. Der eingesparte Platz und
das - zumal bei mehrbArndigen Lexika - erheblich ge-
ringere Gewicht gehA9ren dabei noch zu den geringsten
VorzA%gen; bemerkenswert sind vor allem der erleich-
terte Umgang mit der InformationsfA%lle, das bequeme-
re Suchen und BlAsttern, die MAYglichkeit des Kopie-
rens und nicht zuletzt das einfachere ErschlieAen von
Querverbindungen mit Hilfe direkt anklickbarer Links.

Insofern ist es zweifellos verdienstvoll, dass mehr als
zehn Jahre nach seinem Erscheinen das von mehr als
einhundert Fachgelehrten verfasste “Lexikon der Renais-
sance”, das in etwa 6.000 Einzelartikeln das Spektrum
der Renaissance unter Einbindung von Reformation, Ge-
genreformation und Bauernkrieg als Abergangsepoche
zwischen Mittelalter und Neuzeit aufzufAochern ver-
sucht Buchausgabe Leipzig 1989. , in die Digitale Biblio-
thek A%bernommen worden ist. Solide gearbeitet und
nur in einigen Artikeln (wie etwa dem zum “Bauern-
krieg”) merklich ideologisch A%berformt, kann das “Le-
xikon der Renaissance” auch nach diesem Zeitraum (in-
klusive der stattgehabten politischen und wissenschaft-
lichen UmwAuxlzungen) durchaus bestehen, ein gewis-
ser konservativer Zuschnitt kommt ihm dabei eher zu-
gute. So erweist sich die klassische Auffassung von der
Renaissance als territorial im wesentlichen auf SAY%d-
, Mittel- und Westeuropa und zeitlich auf das 15. und
16. Jahrhundert konzentriert, in ihrer BeschrAUnkung
als brauchbare Grundlage fA%r ein breites Themenspek-

trum, das die unterschiedlichen Bereiche Kunst, Litera-
tur, Musik, Architektur, Philosophie, Theologie, Natur-
wissenschaften, Medizin, Mathematik und Technik mit
den sozioAYkonomischen Grundlagen (auf die hier - na-
turgemAnA, so mA9chte man meinen - ein nicht gerin-
ges Augenmerk gerichtet wird), politischen Ereignissen
und mentalitAotsgeschichtlichen VerAonderungen ver-
bindet, ohne sie einfach als deren Spiegelungen oder als
“Aberbau” derselben zu betrachten.

WAvshrend der grAfAte Teil der Artikel insofern
nach wie vor zu A%berzeugen vermag, wenngleich na-
tA%rlich nicht alle Artikel konzeptionell und inhaltlich
gleichwertig sind (so ist beispielsweise der Artikel zu
“Faust” angesichts des Gewichts des Gegenstands ziem-
lich kurz geraten, gibt A%ber die “Historia von D. Johann
Fausten” doch nur recht wenig Aufschluss und erwAschnt
die unmittelbar danach einsetzende Rezeption und Be-
arbeitung des Stoffes nur so knapp, dass man nur sehr
wenig damit anfangen kann), so erweist es sich im Hin-
blick auf die weiterfA%hrende praktische Nutzung doch
als Manko, dass das Lexikon von den Herausgebern nur
geringfAYgig AYberarbeitet und erweitert worden sind.
So sind die SekundAuxrliteraturangaben zu den einzelnen
Artikeln kaum ergAnnzt und auf den neuesten Stand ge-
bracht worden, und auch bei den Quellenangaben sind
Neuausgaben nur in wenigen FAxllen berAYcksichtigt
worden. Zwar ist dem Ganzen eine A%berarbeitete se-
parate Bibliografie angefAY%gt worden, aber auch diese
ist nicht auf dem neuesten Stand, und sie kann ohnehin
das weitgehende Fehlen neuer Angaben zu den einzelnen
Artikeln nicht ausgleichen. Das hat zur Folge, dass die
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Literaturangaben in weiten Teilen AYberholt sind, was
bei einem auf lAnngerfristigen Gebrauch angelegten Le-
xikon zwar frA%her oder spAﬁter ohnehin der Fall ist,
angesichts der digitalisierten Neuausgabe aber doch zu-
mindest auf den Stand von 1999 hAntte gebracht werden
sollen, um die Brauchbarkeit nicht von Anfang an einzu-
schrAonken.

Problematischer freilich, und das ist den Herausge-
bern nicht anzurechnen, ist jedoch, dass die Handhabung
der Tools intuitiv nicht ohne Probleme zu bewerkstel-
ligen ist; zwar lassen sich die einzelnen Artikel AYber
die MenAY%s “Inhalt” und “Register” gut und schnell fin-
den, aber das BlAattern in den einzelnen Artikeln wird ei-
nem AYberflAYssig schwer gemacht, weil dafA%r meh-
rere Tools angeboten werden und die sich anbietende
Pfeilleiste erst Alber die SchaltflAnche zur Bereichsein-
stellung richtig eingestellt werden muss, weil sie sonst
Seiten Alberspringt. Ein erheblicher Nachteil ist auch,
dass die einzelnen Artikel nicht mit Querverweisen auf
andere Artikel des gleichen Themenbereichs versehen
sind, so dass man sich solche Verweise auf angelager-
te Themengebiete recht umstAondlich und im Ergeb-

nis unbefriedigend A%ber die Suchfunktion erschlieAen
muss. Gut ist dagegen, dass man sich zu jedem Artikel
auf der linken BildschirmhAxlfte selbst Notizen machen
kann, was fAYr eine intensivere N utzung im Zusammen-
hang eigener Arbeiten, aber auch zur Nutzung als Ge-
dAunchtnisstA%tze sehr nA¥tzlich ist.

Trotz dieser Nachteile ist die digitale Ausgabe des
“Lexikon der Renaissance” alles in allem eine - ange-
sichts des Preises auch fA%r Studenten - als Nachschla-
gewerk empfehlenswerte Anschaffung, mit deren Hilfe
man sich einen lohnenden Einblick in eine der zwei-
fellos interessantesten Epochen der europAsischen Ge-
schichte verschaffen und diesen immer wieder zu ein-
zelnen Punkten ergAunzen und vertiefen kann. An-
merkung der Redaktion: Weitere Lexika zum Themen-
feld sind: MA¥nkler, Herfried und Marina (Hgg.), Le-
xikon der Renaissance, MA%nchen 2000 (vgl. http:
//hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
rezensionen/type=rezbuecher&id=1247)
und Campbell, Gordon, The Oxford Dictionary of the
Renaissance, Oxford 2003.
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