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K. Christ: Sulla

Unternimmt man den Versuch, die Person eines
rÃ¶mischen Staatsmannes der Republik zumGegenstand
einer Monographie zu machen, so liegt angesichts der
Natur unseres Quellenmaterials die Versuchung nahe,
sich entweder auf eine quellenkritische Detaildiskussion
der auf die Hauptperson bezogenen Ãberlieferungsbro-
cken zu beschrÃ¤nken oder aber, wenn man eine nar-
rative Struktur zugrundelegen mÃ¶chte, die Person hin-
ter den Ereignislinien zurÃ¼cktreten zu lassen und das
Werk zu einer umfassenden Darstellung der Geschichte
Roms wÃ¤hrend der Lebens- bzw. Wirkungszeit des Hel-
den auszuweiten.

In der hier anzuzeigenden Monographie Ã¼ber den
Staatsmann und Diktator L. Cornelius Sulla gelingt es
Karl Christ, eine narrative Darstellung zu bieten, die dem
historischen Hintergrund gerecht wird, dabei aber nie-
mals die Person des Helden aus den Augen verliert. Dies
ist um so erfreulicher, als auf dem deutschsprachigen
Buchmarkt bislang keine auch an ein breiteres Publikum
gerichtete Monographie zur Person dieses wohl bedeu-
tendsten rÃ¶mischen Staatsmannes des frÃ¼hen 1. Jahr-
hunderts v.Chr. prÃ¤sent war. Christs Werk fÃ¼llt hier

also eine schmerzlich empfundene LÃ¼cke.

Im ersten Hauptabschnitt steckt Christ den histo-
rischen Rahmen ab, in dem Sullas Leben sich beweg-
te, indem er knapp, aber informativ die Strukturen von
AuÃenpolitik (S. 14-21), Wirtschaft und Gesellschaft (S.
21-29), Religion und Geisteswelt (S. 29-38) und inne-
rer Politik (S. 38-43) im Rom des spÃ¤ten 2. Jahrhun-
derts v.Chr. nachzeichnet und sodann ein Kapitel Ã¼ber
die Ereignisse der Gracchenzeit (S. 43-53) anschlieÃt.
DaÃ sich dabei enge BerÃ¼hrungen mit Christs um-
fassender Darstellung von “Krise und Untergang der
RÃ¶mischen Republik” (4. Aufl., Darmstadt 2000) erge-
ben, liegt in der Natur der Dinge, doch gelingt es dem
Autor durchaus, Ã¼ber das in dem frÃ¼heren Werk
Gebotene hinaus neue Akzente zu setzen, etwa in der
umfangmÃ¤Ãig knappen, inhaltlich reichen Skizze der
literarisch-geistigen Entwicklung und in der Behandlung
des Optimaten-Popularen-Problems, wo Christ zu Recht
darauf verweist, daÃ der Senat im spÃ¤ten 2. Jahrhundert
“keine in sich geschlossene Klasseninstitution” darstell-
te, sondern eine Vielfalt politischer Auffassungen, Men-
talitÃ¤ten und Temperamente in sich vereinigte (S. 40).
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Im zweiten Abschnitt (S. 54-77) wendet sich Christ
der Person seines Titelhelden zu, von dem er zu-
nÃ¤chst nur eine kurze, an Plutarchs Biographie ori-
entierte Charakteristik gibt (S. 54-56), um dann in ver-
hÃ¤ltnismÃ¤Ãiger AusfÃ¼hrlichkeit die Karriere von
Sullas zeitweiligem FÃ¶rderer und groÃem Gegenspieler
GaiusMarius nachzuzeichnen (S. 56-71). Marius’ Leistun-
gen als Feldherr und Heeresreformer und sein Scheitern
als Staatsmann stehen hier im Mittelpunkt, Sullas Rolle
im Jugurthinischen und Kimbernkrieg wird gewÃ¼rdigt,
aber keineswegs Ã¼berbetont. FÃ¼r Sullas TÃ¤tigkeit
wÃ¤hrend der KimbernfeldzÃ¼ge von 102 und 101
kommt Christ sogar zu einem Ã¼berraschend harten Ur-
teil: Sulla sei fÃ¼r das Versagen der rÃ¶mischen Kim-
bernabwehr an der Etsch mitverantwortlich gewesen, bei
der Entscheidungsschlacht vor Vercellae sei seine Leis-
tung wohl weniger ins Gewicht gefallen, als er in sei-
nen Memoiren behauptete: “GlÃ¤nzend war Sullas An-
teil am entscheidenden Erfolg wohl kaum, sein Versuch,
sich erneut auf Kosten von Marius zu profilieren, degou-
tant”. Dementsprechend nimmt Christ an, daÃ diese Pro-
filierungssucht Sullas im AnschluÃ an den Kimbernkrieg
zu einer tiefgreifenden Entfremdung “bis zur Todfeind-
schaft” zwischen ihm und Marius gefÃ¼hrt habe (S. 68).

Hinsichtlich der in der Forschung umstrittenen Fra-
ge nach der Chronologie von Sullas Karriere in den
neunziger Jahren geht Christ von einer Datierung der
PrÃ¤tur in das Jahr 97 aus, woran sich dann in den
Folgejahren die Statthalterschaft in Kilikien angeschlos-
sen habe, die fÃ¼r Sulla wegen der Begegnung mit
chaldÃ¤ischer Mantik und kleinasiatischem Religionsgut
auch persÃ¶nlich bedeutsam gewesen sei (S. 72-74). Die
nÃ¤chste ZÃ¤sur in seinem Leben bedeutete dann der
Bundesgenossenkrieg, in dem er sich an der Spitze eines
im kampanisch-samnitischen Raum operierenden Hee-
res auszeichnete und zugleich einen durch eine seltsame
Verbindung von militÃ¤rischer Effizienz und einer ge-
wissen diziplinÃ¤ren Laxheit geprÃ¤gten FÃ¼hrungsstil
zur Geltung brachte, der fÃ¼r die spÃ¤trepublikanischen
’Heeresklientel’-Berufsarmeen richtungweisend werden
sollte (S. 76f.).

Das tumultuarische Tribunat des Sulpicius Rufus, das
zu Sullas Marsch auf Rom fÃ¼hrte, betrachtet Christ als
einen prÃ¤genden Eindruck fÃ¼r die politische Entwick-
lung seines Helden: Das Erlebnis der Machtlosigkeit der
legitimen Staatsorgane gegenÃ¼ber der Volkstribunen-
macht habe ihn dazu gefÃ¼hrt, seine einzige StÃ¼tze in
der persÃ¶nlichen LoyalitÃ¤t seiner Soldaten zu suchen.
Indem er sein Heer gegen Rom fÃ¼hrte, hÃ¤tte er sich
freilich vom guten Willen der Truppen abhÃ¤ngig ge-

macht (S. 78-81), RÃ¼cksicht auf die Stimmungslage der
Soldaten habe dementsprechend auch seinen EntschluÃ
bestimmt, nach dem Erfolg des Marsches auf Rom das
Heer in den ’Beutekrieg’ gegen Mithridates zu fÃ¼hren,
ohne zuerst seine Machtposition in Italien zu konsolidie-
ren (S. 81f.).

Die Notwendigkeit, die BeutewÃ¼nsche der Soldaten
zu befriedigen, ist das Leitmotiv in der Darstellung des
Ersten Mithridatischen Krieges, den Christ vergleichs-
weise ausfÃ¼hrlich beschreibt (S. 83-97). Dankenswer-
terweise finden neben dem eigentlichen Kriegsgesche-
hen auch die sozialen UmwÃ¤lzungen, die mit Mithrida-
tes’ Eroberungen in Kleinasien und der ÃgÃ¤iswelt ein-
hergingen, in der Darstellung gebÃ¼hrende Beachtung,
ebenso die sullanische Restauration nach dem Frieden
von Dardanos und ihre fatalen Folgen fÃ¼r die betrof-
fenen Gemeinden (S. 90-95).

Im folgenden, dem ’groÃen’ sullanischen
BÃ¼rgerkrieg gewidmeten Abschnitt (S. 99-121) be-
tont Christ zunÃ¤chst, daÃ das Gesamtgeschehen der
Jahre 88-83 als ein einziger groÃer, sich in immer
neuen Konstellationen erneuernder und eskalierender
BÃ¼rgerkrieg gesehen werden kÃ¶nne, in dessen Ver-
lauf “die Verbrechen der jeweiligen Sieger durch im-
mer neue, grÃ¶Ãere Verbrechen der zunÃ¤chst Unter-
legenen Ã¼bertroffen wurden, wenn diese wieder die
Macht erlangten”. Sullas Diktatur mit ihren blutigen
SÃ¤uberungen bilde dabei zweifellos den ’furchtbarsten
und abstoÃendsten’ HÃ¶hepunkt; sie mÃ¼sse jedoch
stets im Zusammenhang mit dem vorangegangenen Pro-
zeÃ der Gewalt-Eskalation betrachtet und gewÃ¼rdigt
werden (S. 101).

DaÃ dieser Verweis auf die Eskalationsspirale der
achtziger Jahre als Kriterium zur gerechten Wertung
des Geschehens, nicht etwa als Versuch einer partei-
ischen Relativierung der sullanischen Untaten gemeint
ist, versteht sich bei einem Forscher vom Range Christs
von selbst; es zeigt sich auch an seiner fairen Beur-
teilung der Cinnanischen Diktatur: Christ schildert die
brutalen SÃ¤uberungsaktionen der siegreichen Popula-
ren des Jahres 87 und Cinnas quasidiktatorische Macht-
ausÃ¼bung mittels nicht legitimierter Dauerkonsulate,
gesteht dem PopularenfÃ¼hrer aber andererseits auch
zu, “eine gewisse Konsolidierung der Lage” erreicht zu
haben (S. 102f.).

In der Darstellung des Kriegsgeschehens selbst ge-
lingt es Christ, die groÃen Linien des Geschehens ein-
dringlich nachzuzeichnen und zu dem HÃ¶hepunkt,
der packend geschilderten Schlacht an der Porta Colli-
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na hinzufÃ¼hren. Der AnschluÃ diverser NobilitÃ¤ts-
GrÃ¶Ãen an Sulla, der nach Christ fÃ¼r den Cor-
nelier selbst Ã¼berraschend gekommen sei (S. 105),
wird als ein kriegsentscheidender Faktor gewÃ¼rdigt,
die Leistungen der jungen Nobiles Pompeius und Cras-
sus finden gebÃ¼hrende Beachtung. Metellus Pius,
in den Augen der Zeitgenossen sicher der wichtigs-
te Zugang im Sullanerlager, tritt dagegen etwas zu-
rÃ¼ck. Die Proskriptionen Sullas geben AnlaÃ zur
PrÃ¤sentation von anekdotischem Material, doch ver-
weist Christ Ã¼ber das Menschlich-Tragische hinaus auf
die Bedeutung der mit den Massenmorden einherge-
henden VermÃ¶gensumschichtungen als einer tief ein-
schneidenden und lange nachwirkenden ZÃ¤sur in der
Sozialgeschichte des rÃ¶mischen Italiens. Der Autor
lÃ¤Ãt keinen Zweifel an Sullas letztlicher Verantwortung
fÃ¼r die damaligen Greueltaten, zitiert aber als Gegenge-
wicht eine exkulpierende Passage aus Ciceros Rosciana
(S. 113-118).

Sullas Diktatur und seine verfassungspolitischen
MaÃnahmen werden auf zehn Seiten knapp, aber sys-
tematisch abgehandelt (S. 122-132). Zu Recht wird die
eigenstÃ¤ndige Position des Diktators betont, der al-
len politischen StrÃ¶mungen und sozialen Gruppen ge-
genÃ¼ber “stets seine vÃ¶llige UnabhÃ¤ngigkeit und
Entscheidungsfreiheit” gewahrt habe. Christ macht kein
Hehl aus seiner Bewunderung des sullanischen Gesetzes-
werkes, das er als ein in sich geschlossenes GebÃ¤ude
sieht, dessen einzelne Teile einander gegenseitig beding-
ten und stÃ¼tzten, muÃ aber am Ende des Abschnit-
tes zugeben, daÃ Sulla beim Bau dieses GebÃ¤udes “von
zwei kardinalen FehleinschÃ¤tzungen” ausgegangen sei,
indem er sowohl die strukturelle LebensfÃ¤higkeit der
Senatsherrschaft als auch die moralische Gesundheit ih-
rer tragenden Schicht, der NobilitÃ¤t, Ã¼berschÃ¤tzt ha-
be (S. 132).

Sullas Abdankung, die er auf den Beginn des Jahres
79 setzt, erklÃ¤rt Christ einerseits aus dem Wunsch, den
PrÃ¤zedenzfall einer allzu langen Diktatur zu vermeiden,
anderseits aber auch aus einer gewissen Machtverdros-
senheit des von denQuerelen seiner ParteigÃ¤nger ange-
ekelten Diktators (S. 132-134). Der LebensabriÃ schlieÃt
mit der Beschreibung von Sullas letztem Lebensjahr, sei-
nes Endes und seines spektakulÃ¤ren BegrÃ¤bnisses,
das nach Christ fÃ¼r die Beisetzungen Caesars und der
spÃ¤teren Principes Vorbildwirkung hatte (S. 135-139).

Im folgenden, der “Wirkung” Sullas gewidmeten Ab-
schnitt bietet Christ zunÃ¤chst einen Ãberblick Ã¼ber
den Fortgang der Geschichte Roms bis zum Untergang

der Republik, wobei Ã¼ber weite Strecken Pompeius,
der als Vollender von Sullas Werk im auÃenpolitischen
Bereich, jedoch als dessen ZerstÃ¶rer im Inneren cha-
rakterisiert wird, und dann der sich bewuÃt von Sul-
las BrutalitÃ¤t distanzierende Caesar imMittelpunkt ste-
hen (S. 140-155). Daran schlieÃen sich ausfÃ¼hrliche Be-
handlungen des Sulla-Bildes der antiken Ãberlieferung,
in deren Rahmen auch die archÃ¤ologischen und nu-
mismatischen Zeugnisse ErwÃ¤hnung finden (S. 155-
167), und der Sulla-Rezeption in der Neuzeit (S. 167-194)
an, die die Spannweite der oft recht persÃ¶nlich ge-
fÃ¤rbten Urteile der einzelnen Gelehrten deutlich wer-
den lÃ¤Ãt, dem fachlich weniger versierten Leser einen
ersten Einblick in die Forschungsliteratur zur sullani-
schen Epoche bietet und auch einen kurzen Blick auf
das Feld der Belletristik nicht ausspart. Der Rezensent
gesteht, daÃ es ihn Ã¼berrascht hat, Sulla als Hel-
den nicht nur der Mozart’schen Oper und des Grab-
be’schen Dramenfragments, sondern auch einer stattli-
chen Reihe neuerer Romane vorgestellt zu bekommen -
ein Beweis fÃ¼r das Faszinierende dieser Diktatorenper-
sÃ¶nlichkeit, aber auch fÃ¼r die fortdauernde PrÃ¤senz
der spÃ¤trepublikanischen Epoche im BewuÃtsein der
Allgemeinheit.

Im letzten, “Sullas PersÃ¶nlichkeit” Ã¼bertitelten
Abschnitt (S. 195-211) versucht Christ eine An-
nÃ¤herung an das Charakterbild seines Helden - eine
bei antiken Personen stets schwere, in Sullas Fall aber
besonders problematische Aufgabe, da hier zur fragmen-
tarischen Natur des Quellenmaterials eine extreme Wi-
dersprÃ¼chlichkeit der Quellenaussagen hinzukommt,
die wohl nicht allein auf die unterschiedlichen Stand-
punkte der Beurteiler, sondern auf tatsÃ¤chliche Wider-
sprÃ¼che in Sullas Charakterbild zurÃ¼ckzufÃ¼hren
ist. Christ ist sich dieser Problematik voll bewuÃt, er
verweist zu Recht auf die Verzerrung des Ã¼berlieferten
Bildes durch Propaganda und Selbststilisierung einer-
seits, die sich aus Sullas wechselvollem Lebensgang
nÃ¤hrende zeitgenÃ¶ssische GerÃ¼chtekÃ¼che ande-
rerseits, und kommt zu dem SchluÃ, daÃ Sullas Per-
sÃ¶nlichkeit nicht auf ein bestimmtes Element zu-
rÃ¼ckgefÃ¼hrt werden kÃ¶nne: “Die HauptzÃ¼ge (sei-
nes Wesens) … lassen sich nicht harmonisieren” (S. 197).

Es bleibt somit die Aufgabe, die HauptzÃ¼ge an-
hand des kritisch gewerteten Quellenmaterials zu be-
schreiben, und diese Aufgabe lÃ¶st Christ in einer Ab-
folge prÃ¤gnanter Skizzen zu Sullas (leider schlecht
Ã¼berliefertem) Familienleben, seinem Profil als Feld-
herr und Staatsmann und schlieÃlich seiner - natÃ¼rlich
untrennbar mit Propaganda und Selbststilisierung ver-
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bundenen - ReligiositÃ¤t. Sehr zu Recht behÃ¤lt Christ
bei der Betrachtung seines Helden stets den Hinter-
grund der “politischen und mentalen Konstellationen”
seiner Zeit im Auge und kann so zwar nicht das inne-
re Wesen des enigmatischen Mannes, wohl aber die nach
auÃen hin wahrnehmbaren wirksamen Aspekte seiner
PersÃ¶nlichkeit trefflich zur Darstellung bringen. In sei-
nem SchluÃresÃ¼mee betont Christ die groÃe Bedeu-
tung von Sullas Leistung fÃ¼r die weitere Geschichte
der Republik, die in ihrer Wirkung paradoxerweise sei-
nen eigenen Intentionen zuwidergelaufen sei: Indem er
mit diktatorischen Mitteln die Republik zu stabilisieren
suchte, habe er “ungewollt die historische Notwendigkeit
einer monarchischen Leitung” des Imperiums bewiesen
und Ã¼ber die ganze folgende Epoche bis in die Prinzi-
patszeit hinein seinen Schatten geworfen (S. 211).

Christ hat Lebensweg und Zeithintergrund seines
Helden auf der Basis seiner souverÃ¤nen Kenntnis der
Quellen und Forschung rekonstruiert und diese Rekon-
struktion in eingÃ¤ngig-flÃ¼ssigem Stil zur Darstel-
lung gebracht. DaÃ ihre Details den Rezensenten nicht
in allen Punkten zu Ã¼berzeugen vermochten, ist an-
gesichts des fragmentarischen, mehrdeutigen und wi-
dersprÃ¼chlichen Charakters unserer Quellen nur na-
tÃ¼rlich. Zu bedauern ist freilich - und hier liegt die
einzige schwache Stelle des Werkes -, daÃ die quellen-
und forschungsmÃ¤Ãigen Grundlagen der Darstellung
dem Leser nicht in deutlicher Weise prÃ¤sentiert wer-
den. Wenn Christ darauf verzichtet, seine Darstellung

im einzelnen durch Anmerkungen zu belegen, so ist das
fÃ¼r jeden nachvollziehbar, der das Unbehagen der Pu-
blikumsverlage gegenÃ¼ber ausufernden Anmerkungs-
apparaten kennt, nur wÃ¤re dann eben aus der Sicht des
Rezensenten eine nach der Abfolge der Abschnitte ge-
gliederte bibliographie raisonnÃ©e wÃ¼nschenswert ge-
wesen, in der neben den wichtigsten Quellenstellen und
den mit vollem Belegapparat versehenen Standardwer-
ken nach MÃ¶glichkeit auch diejenigen StÃ¼cke der Se-
kundÃ¤rliteratur angefÃ¼hrt zu sein hÃ¤tten, die dem
interessierten Leser einen Ãberblick Ã¼ber kontroversi-
elle Forschungspositionen zu bieten geeignet sind.

Leider bietet Christs Monographie statt dessen ein
nur wenig gegliedertes allgemeines Literaturverzeich-
nis (S. 218-224), das mangels einer klaren Scheidung
des Grundlegenden und des nur am Rande Relevan-
ten dem InformationsbedÃ¼rfnis einer weniger fach-
kundigen Leserschaft nicht gerecht wird. Diese Kritik,
die nicht als Beckmesserei, sondern als Anregung fÃ¼r
eine mÃ¶gliche Zweitauflage verstanden werden soll,
kann der hohen QualitÃ¤t des Werkes keinen Abbruch
tun. Die Wissenschaft und das interessierte Publikum
haben Christ fÃ¼r einen fundierten, originellen und
gut lesbaren Beitrag zur einem zentralen Abschnitt der
rÃ¶mischen Geschichte, vor allem aber auch fÃ¼r ei-
ne einfÃ¼hlende AnnÃ¤herung an die in all ihrer Frag-
wÃ¼rdigkeit und WidersprÃ¼chlichkeit faszinierende
PersÃ¶nlichkeit des ersten groÃen Reformer-Autokraten
der rÃ¶mischen Revolutionszeit zu danken.
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