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P. Sloterdijk: Luftbeben

Peter Sloterdijk nimmt in seinem Essay eine Betrach-
tung des 20. Jahrhunderts vor und trifft dabei Aussagen,
die auch fÃ¼r die militÃ¤rhistorische Forschung von Re-
levanz sind. Er beschreibt die OriginalitÃ¤t dieser Epoche
anhand dreier Kriterien: der Praxis des Terrorismus, des
Konzepts des Produktdesigns und des Umweltgedankens.
Das erste Kriterium ist dominierend und bedingt die bei-
den anderen. Sloterdijk rekonstruiert auf atemberauben-
de Weise die VerÃ¤nderung der Praxis des Terrorismus
im Laufe des 20. Jahrhunderts.

Der Beginn dieser Epoche lÃ¤sst sich mit “hoher
Punktgenauigkeit” definieren, sie begann am 22. April
1915 exakt um 18 Uhr mit dem ersten GroÃeinsatz
von Chlorgasen als Kampfmittel im nÃ¶rdlichen Ypern-
Bogen, sie begann mit dem Ausbruch des Gaskriegs im
Ersten Weltkrieg, dem “Krieg im Kriege”. Mit ihm tritt
ein neues “technisches Muster” in Erscheinung - die Ein-
fÃ¼hrung der Umwelt in den Kampf der Kontrahenten:
“Man wird das 20. Jahrhundert als das Zeitalter in Erin-
nerung behalten, dessen entscheidender Gedanke darin
bestand, nicht mehr auf den KÃ¶rper eines Feindes, son-
dern auf dessen Umwelt zu zielen. Dies ist der Grundge-

danke des Terrors im expliziten Sinn.” (S. 12)

Die Soldaten derWestfront erlebten nicht weniger als
den “Ãbergang des klassischen Krieges in Terrorismus,
sofern dieser die Absage an das alte Klingenkreuzen zwi-
schen ebenbÃ¼rtigen Gegnern zur Voraussetzung hat”
(S. 14). Was ist Terrorismus? Terrorismus ist kein Geg-
ner, sondern ein “modus operandi”, eine Kampfmethode.
“Der Terrorismus hebt die Unterscheidung zwischen Ge-
walt gegen Personen und Gewalt gegen Sachen von der
Umweltseite her auf: er ist Gewalt gegen jene menschen-
umgebenden ’Sachen’, ohne welche die Personen nicht
Personen bleiben kÃ¶nnen.” (S. 23) Er nutzt es aus, dass
Menschen ein User-VerhÃ¤ltnis zu ihrer Umwelt haben
und diese naturgemÃ¤Ã zunÃ¤chst ausschlieÃlich als
Stumme Voraussetzung ihres Daseins konsumieren. Er
wandelt Harmlosigkeiten in Kampfzonen um (S. 26 f.).

Der Holocaust im Zweiten Weltkrieg, die
FlÃ¤chenbombardierungen von GroÃstÃ¤dten im Zwei-
ten Weltkrieg (Brandnacht von Dresden) und die Atom-
bombenabwÃ¼rfe auf Hiroshima und Nagasaki im Zwei-
ten Weltkrieg sowie die AnschlÃ¤ge auf das World Tra-
de Center und das Pentagon am 11. September 2001
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gehÃ¶ren laut Sloterdijk ausnahmslos in die Explikati-
onsgeschichte dessen, was an jenem Abend an der West-
front begann. Die Unterscheidung von Kriegshandwerk
einerseits und Terrorismus andererseits ist Ã¼berholt.

Ein fÃ¼r den Ausbruch des Gaskriegs im Ers-
ten Weltkrieg entscheidender Akteur ist der Chemi-
ker, Patriot und Jude Fritz Haber - Direktor des Kaiser-
Wilhelm-Instituts fÃ¼r physikalische und Elektroche-
mie und Leiter des Referats fÃ¼r “Gaskampfwesen”
im Kriegsministerium des Ersten Weltkriegs. Er pro-
pagierte den Einsatz von Gas auf deutscher Seite mit
der Absicht, den Krieg zu verkÃ¼rzen und so das Lei-
den der VÃ¶lker zu beenden. Manche der damaligen
Mitarbeiter Fritz Habers wandten sich nach 1918 der
agrarischen “SchÃ¤dlingsbekÃ¤mpfung” zu. 1924 wur-
de die Hamburger Firma Tesch & Stabenow (Testa) ge-
grÃ¼ndet, deren 1926 patentiertes Spitzenprodukt un-
ter dem Namen Zyklon B Bekanntheit erlangen sollte.
Bruno Tesch, einer der beiden FirmengrÃ¼nder, war von
1915-1920 an Habers kriegschemischem Institut tÃ¤tig,
wurde nach dem Zweiten Weltkrieg von einem bri-
tischen MilitÃ¤rgericht zum Tode verurteilt und 1946
hingerichtet. Es besteht eine personelle und sachliche
KontinuitÃ¤t vom Gaskrieg im Ersten Weltkrieg zum
Holocaust im Zweiten Weltkrieg - auch der Holocaust
war ein “Krieg im Kriege”. Die Ideenverbindung zwi-
schen der SchÃ¤dlingsbekÃ¤mpfung und der Exekuti-
on von Menschen (“VolksschÃ¤dlingen”) durch Blau-
sÃ¤uregas erfolgte in einer gewissen “SS-Intelligenz”
(S. 41), die so ihren eliminatorischen Antisemitismus in
die Tat umsetzte. Sowohl die atmoterroristischen Pro-
zeduren des Gaskriegs (1915-1918) als auch des genozi-
dischen Gas-Exterminismus (1941-1945)zerstÃ¶rten die
ExistenzmÃ¶glichkeit des Menschen, denn das mensch-
liche In-der-Welt-Sein ist ein In-Atembarem-Sein (S. 47).

Das Auftreten der Luftwaffe ist ein weiterer Ex-
plikationsschritt des Atmoterrorismus. Die Luftwaf-
fe stellt mit ihrem menschengemachten Sondernieder-
schlag (“Stahlgwitter”) per se ein ZentralphÃ¤nomen
des verstaatlichten Atmoterrorismus dar. Luftangrif-
fe besitzen ihrem “modus operandi” gemÃ¤Ã immer
schon Ãberfallscharakter. Sie setzen die Verletzung der
Feind-Lebenswelten voraus, was sogenannte Kollateral-
schÃ¤den an Zivilisten nÃ¼chtern einkalkuliert. Die Ex-
plikation durch die Luftwaffe geht Ã¼ber die Umwand-
lung von Lebenswelten in Gas- und Feuerkammern hin-
aus. Mit den nuklearen Explosionen am 6. und 9. August
1945 ereignete sich eine qualitative Eskalation: zur ther-
moterroristischen gesellte sich die strahlenterroristische
Dimension: “Die Strahlenopfer von Hiroshima und Na-

gasaki […] machten die Erkenntnis ausdrÃ¼cklich, dass
menschliche Existenz kontinuierlich in einer komplexen
Wellen- und StrahlenatmosphÃ¤re angesiedelt ist […].”
(S. 57 f.)

In der Zeitspanne vom Gaskrieg bis zu den Atom-
bombenabwÃ¼rfen auf Japan findet eine zunehmen-
de “AusdrÃ¼cklichkeit in der Problematisierung des
menschlichen Aufenthalts in Gas- und Strahlenmilieus”
statt. Die “radiologische Hintergrunddimension mensch-
lichen In-der-Welt-Seins” (S. 62f.) ist heute Dauerthema
in der (inter-) nationalen Umweltpolitik. Sloterdijk sieht
das AtmosphÃ¤renbewusstsein “im Zentrum der Selbst-
explikation der Kultur im 20. Jahrhundert” stehen (S.
77f.).

Eine Entfaltung des AtmosphÃ¤renbewusstseins hat
auch in denweltweiten StreitkrÃ¤ften stattgefunden - die
Luft hat ihre Unschuld verloren (S. 109). Es wÃ¤re span-
nend und ist ein Forschungsdesiderat, diese Entfaltung
Ã¼ber 1945 hinaus in ihrer Dynamik zu analysieren. Slo-
terdijk verortet das grÃ¶Ãte AtmosphÃ¤renbewusstsein
in der kÃ¼nftigen IonosphÃ¤renkriegfÃ¼hrung, wie
das am 17. Juni 1996 verÃ¶ffentlichte Projektpapier ei-
ner wissenschaftlichen Forschungsgruppe des Pentagons
umreiÃtWeather as a ForceMultiplier: Owning theWea-
ther in 2025 (S. 64). . Der sich damit ankÃ¼ndigende
“totale Krieg” wÃ¼rde die ZÃ¼ge eines Umweltkrieges
annehmen, in dem die AtmosphÃ¤re selbst zum Kriegs-
schauplatz werden wÃ¼rde, mehr noch: “die Luft geriete
zu einer Waffengattung und zu einem Schlachtfeld eige-
ner Art. […] Weil der kommende totale Krieg prinzipi-
ell atmoterroristisch und Ã¶kologisch (und somit imMe-
dium totaler Kommunikation) ausgetragen werden wird,
greift er auf die ’Moral’ der Truppe Ã¼ber, die nun von
der BevÃ¶lkerung kaum noch unterschieden wird.” (S.
101)

Sloterdijk beschreibt hier einen Paradigmawechsel
der MilitÃ¤rgeschichte “on the road to total war”.
FrÃ¼here Studien untersuchten Ã¼berwiegend, ob es im
Zeitraum 1861-1945 kriegfÃ¼hrenden Staaten gelungen
ist, tendenziell die gesamte BevÃ¶lkerung in ihre Kriegs-
maschinerie und ihre Kriegshandlungen einzubeziehen
(totale Mobilisierung) Siehe als ZwischenresÃ¼mee der
Forschungsergebnisse Stig FÃ¶rster: Das Zeitalter des
totalen Kriegs, 1861-1945. Konzeptionelle Ãberlegungen
fÃ¼r einen historischen Strukturvergleich, in: Mittelweg
36, 8. Jg. (1999), Heft 6, S. 12-29. , was beispielsweise
das sog. Hindenburg-Programm im ErstenWeltkrieg und
die NS-Propaganda der (weiblichen) “Heimatfront” im
Zweiten Weltkrieg zu erreichen suchten. Sloterdijk hin-
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gegen definiert die TotalitÃ¤t eines Kriegs hinsichtlich
seiner Auswirkungen auf die (militÃ¤risch inaktiven) Zi-
vilbevÃ¶lkerungen. Nicht der Umfang an TÃ¤tern, son-
dern der Umfang an Opfern kennzeichnet den totalen
Krieg, der, wenn er sich in der von Sloterdijk aufgezeig-
ten Form ereignete, mit hoher Wahrscheinlichkeit der

letzte Krieg auf der von Menschen bevÃ¶lkerten Erde
wÃ¤re. Das Zeitalter des totalen Kriegs ist nicht zu En-
de. Stig FÃ¶rsters Hypothese “Einen realen totalen Krieg
konnte und wird es nie geben.” Ibid.: S. 28 f. ist zu falsifi-
zieren.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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