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H. Ehlert (Hg.): Armee ohne Zukunft

Die Rolle der NVA im Zuge von friedlicher Revo-
lution und deutscher Einheit war bisher vor allem Ge-
genstand einer seit Anfang der neunziger Jahre des
20. Jahrhunderts rasch anschwellenden Memoirenlitera-
tur. DemgegenÃ¼ber blieben historiographisch angeleg-
te und quellenbasierte Untersuchungen bei der publizisti-
schen Auseinandersetzung mit diesem Kapitel deutscher
MilitÃ¤rgeschichte nur von randstÃ¤ndiger Bedeutung.
Einen wesentlichen Beitrag zur Umkehrung dieses Miss-
verhÃ¤ltnisses leistet nun der von Hans Ehlert im Auf-
trag des MilitÃ¤rgeschichtlichen Forschungsamtes her-
ausgegebene Band. Dieser geht auf das vomMGFA in Zu-
sammenarbeit mit der Karl-Theodor-Molinari-Stiftung
vom 11. - 13.09.2000 in Potsdam anlÃ¤sslich des zehnten
Jahrestages der deutschen Einheit veranstaltete Zeitzeu-
genforum âDeutsche Einheit und europÃ¤ische Sicher-
heit - Das Ende der NVA und die âArmee der Einheitââ
zurÃ¼ck.

Hans Ehlert gibt zunÃ¤chst einen knappen Ãber-
blick Ã¼ber das letzte Jahr der Geschichte der Na-
tionalen Volksarmee. In einer ausgewogenen Darstel-
lung zeichnet er die einzelnen Phasen dieses nicht nur

organisatorisch, sondern auch psychologisch vielleicht
kompliziertesten Kapitels des deutsch-deutschen Eini-
gungsprozesses nach. Dabei kontrastiert er nicht nur
die zum Teil divergierenden Vorstellungen im Bun-
desministerium der Verteidigung und im Ministeri-
um fÃ¼r AbrÃ¼stung und Verteidigung hinsichtlich
BÃ¼ndniszugehÃ¶rigkeit und Perspektiven der NVA als
Territorialstreitkraft Ost bzw. des Anteils der in die
Bundeswehr zu Ã¼bernehmenden NVA-Soldaten, son-
dern benennt auch westliche BerÃ¼hrungsÃ¤ngste ge-
genÃ¼ber der stereotyp als âkommunistische Parteiar-
meeâ gesehenen NVA.

So kam es erst mit der zum 1. Juni 1990 in Kraft getre-
tenen âRahmenrichtlinie Ã¼ber dienstliche und auÃer-
dienstliche Kontakte zwischen Soldaten der Bundeswehr
und der Nationalen Volksarmeeâ (27) zu offiziellen Kon-
takten zwischen beiden Armeen. Patenschaften und in-
formelle Kontakte auf unterer Ebene, wie sie bereits im
Herbst 1989 von Wehrpflichtigen und Zeitsoldaten aus
der 8. Mot.-SchÃ¼tzen-Division (Schwerin) zum bis da-
to potentiellen Gegner in der 6. Panzergrenadierdivision
(NeumÃ¼nster) angestrebt wurden, blieben aber weiter-
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hin verboten.

FÃ¼r die Berufssoldaten der NVA war der Sommer
1990 hinsichtlich ihrer weiteren Perspektive durch ein
âWechselbad zwischen Hoffen und Bangenâ (34) gekenn-
zeichnet, das fÃ¼r die Mehrheit mit EnttÃ¤uschungen,
Frustrationen bis hin zu persÃ¶nlichen Verletzungen en-
dete. Diese wirken bis heute fort, wie das dokumen-
tierte Zeitzeugenforum verdeutlicht, bei den gezahlten
Renten und der Einstufung ehemaliger NVA-Soldaten als
âGediente in fremden StreitkrÃ¤ftenâ, die ihren letzten
Dienstgrad nicht mit âa.D.â fÃ¼hren dÃ¼rfen. Abgerun-
det wird Ehlerts Aufsatz durch einen detaillierten Ãber-
blick des Forschungsstandes zu dieser Problematik.

Im zweiten Teil des Bandes kommen dann damali-
ge EntscheidungstrÃ¤ger und Beteiligte als Zeitzeugen
mit ihren subjektiven Wahrnehmungen zu Wort. Dabei
gelang es den Veranstaltern 40 zum Teil hochkarÃ¤tige
PersÃ¶nlichkeiten wie Egon Bahr (West), Werner E. Ab-
laÃ (Ost), die Admirale Dieter Wellershoff (West) und
Theodor Hoffmann (Ost), die Generale Ekkehard Richter
(West), Werner von Scheven (West) und Manfred GrÃ¤tz
(Ost) sowie die Botschafter Gerhard KÃ¶nig (fÃ¼r die
DDR in Moskau) und JÃ¼rgen Ruhfus (fÃ¼r die BRD
in Washington) an einen Tisch zu bringen. Damit wur-
de nicht nur ein Podium zum GesprÃ¤ch, sondern auch
eine Gelegenheit zur Ãberwindung etwaiger Vorurteile
in den KÃ¶pfen geboten.

In insgesamt vier Sektionen berichteten die Zeitzeu-
gen Ã¼ber ihre Erfahrungen und Erkenntnisse in den
Jahren 1989/90. In den ersten beiden Sektionen wurden
in diesem Zusammenhang die internationalen und natio-
nalen politischen Rahmenbedingungen herausgearbeitet.
Besonders plastisch gelang das Egon Bahr hinsichtlich
der beinahe schon randstÃ¤ndigen Rolle der beiden Par-
lamente im Einigungsprozess. Er berichtete unter ande-
rem, âdaÃ die Abgeordneten des Deutschen Bundestages
den Einigungsvertrag von annÃ¤hernd 1000 Seiten an
einem Donnerstagabend bekamen mit der Aufgabe, am
Freitag frÃ¼h zuzustimmen.â Folglich sah er hier nicht
nur die âStunde der Exekutiveâ, sondern eine regelrech-
te âOrgie der Exekutiveâ (154).

Nicht minder aufschlussreich sind die verschiedenen
Ãberlegungen zur Integration von NVA-Offizieren in die
Bundeswehr. Diese reichten von der Ãbernahme auch
von NVA-GenerÃ¤len bis hin zu dem von Willy Wim-
mer aus dem FÃ¼hrungsstab der StreitkrÃ¤fte berichte-
ten Ansinnen, âdaÃ die NVA-Offiziere in ihren alten Uni-
formen ohne jedwedeAbzeichen herumlaufen solltenmit
einem Aufkleber âBundeswehrââ. Wimmer fragte darauf

seine GegenÃ¼ber, âob wir wieder Judensterne ausgeben
solltenâ (137f). Damit war der Vorschlag vom Tisch.

Die dritte und vierte Sektion diente der ErÃ¶rterung
der Probleme, die sich fÃ¼r die militÃ¤rische FÃ¼hrung
auf nationaler und mit GrÃ¼ndung des Bundeswehr-
kommandos Ost auch auf regionaler Ebene ergaben.
FÃ¼r die Verantwortlichen in der Bundeswehr war
dies die Stunde der âAuftragstaktikâ (170). Oft kurz-
fristig ausgewÃ¤hlt, âins Ungewisse handelndâ, nur mit
der MaÃgabe ausgestattet, âauf Selbstgerechtigkeit und
Ãberheblichkeitâ (225) zu verzichten, traten Offiziere wie
Werner von Scheven Menschen gegenÃ¼ber, âdie bisher
auf der Feindseite gestanden hattenâ (223), um das mate-
rielle und personelle Potential der NVA geordnet in die
Bundeswehr bzw. die Konversion zu Ã¼berfÃ¼hren.

Wesentliche Voraussetzung fÃ¼r die letztlich erfolg-
reiche LÃ¶sung dieser Aufgabe war das Pflichtbewusst-
sein weiter Teile der GeneralitÃ¤t der NVA. Obschon
ohne persÃ¶nliche Perspektive im militÃ¤rischen Be-
ruf, stahlen sich SpitzenmilitÃ¤rs wieTheodor Hoffmann
und Manfred GrÃ¤tz auch unter dem neuen Minister
fÃ¼r AbrÃ¼stung und Verteidigung Rainer Eppelmann
nicht nach dem Motto âNach uns die Sintflutâ (178)
aus der Verantwortung, sondern wirkten zum Teil sogar
Ã¼ber das Ende der NVA hinaus entscheidend an der ge-
ordneten ÃberfÃ¼hrung von Waffen, Munition, Liegen-
schaften und Personal in das geeinte Deutschland mit.

Bis heute ist den meisten von ihnen jedoch ihre Ver-
bitterung anzumerken. Am deutlichsten wird dies beim
ehemaligen Chef Pionierwesen der NVA Waldemar Sei-
fert, der wegen seiner Mitverantwortung am Grenzre-
gime vorbestraft ist, seinen Dienstgrad nicht fÃ¼hren
darf, neun Jahre nach der Wende mit seiner Firma ge-
scheitert ist und sich nun nicht nur als ehemaliger NVA-
General gedemÃ¼tigt sieht, sondern obendrein vor dem
finanziellen Ruin steht (249).

Ist es vor demHintergrund der Rolle der NVA und ih-
res Offizierskorps im SED-Regime nachvollziehbar, dass
der Ãbernahme von NVA-Berufssoldaten in der Bun-
deswehr skeptisch bis ablehnend gegenÃ¼bergestanden
wurde, so wirkt Werner von Schevens Darstellung ih-
rer nur hÃ¶chst selektiven WeiterbeschÃ¤ftigung als
vertrauensbildende MaÃnahme gegenÃ¼ber der DDR-
BevÃ¶lkerung, den Wehrpflichtigen und ihren Familien
sowie den NATO-VerbÃ¼ndeten wenig Ã¼berzeugend.
Seine BemÃ¼hungen, die InkompatibilitÃ¤t von NVA
und Bundeswehr, wo âeigentlich Ã¼berhaupt nichts zu-
sammenpaÃte, nichts, nur daÃ wir die Berufsbezeich-
nung Soldat hattenâ, zu illustrieren, gehen wohl mehr
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vom offiziellen Anspruch beider Armeen und weniger
von den PhÃ¤nomenen und Problemen der alltÃ¤glichen
Truppenpraxis aus. Die von ihm erhobene Behauptung,
dass die NVA âeine andere Weltâ gewesen sei, mutet da-
her beinahe kurios an.

Er berichtet, dass die Ehefrauen der ihm unterstell-
ten ehemaligen NVA-Berufssoldaten, die sich primÃ¤r
Ã¼ber ihren eigenen und nicht den Beruf ihres Mannes
definierten, befremdet reagiert hÃ¤tten, als sie seine Ehe-
frau - âwie sie das als Kommandeursfrau gewÃ¶hnt warâ
- zum Kaffeklatsch einlud: âSie hÃ¤tten nicht den Be-
ruf ihres Mannes, er hÃ¤tte seinen eigenen Beruf und sie
hÃ¤tten ihren eigenen und ihr Mann begleitet sie ja auch
nicht dahin, wo sie werktÃ¤tig sind.â (276)

Derartige Berichte belegen zwar nur eingeschrÃ¤nkt
die InkompatibilitÃ¤t beider Armeen, geben aber Ã¼ber
die Diskussions- und Entscheidungsprozesse hinaus Auf-

schluss Ã¼ber damalige und bis heute fortwirkende
Sichtweisen undMentalitÃ¤ten der Akteure. Bedauerlich
ist dabei nur, dass das Zeitzeugenforum ausschlieÃlich
auf die politische bzw. militÃ¤rische FÃ¼hrungsebene
ausgerichtet war, wÃ¤hrend die VorgÃ¤nge in den Trup-
penteilen und die Perspektive der Wehrpflichtigen, Zeit-
soldaten und unteren OffiziersrÃ¤nge - also der Masse
der NVA - gÃ¤nzlich ausgeblendet blieb. Das ist aber
auch schon das einzige Manko dieses rundum gelunge-
nen Bandes, der neben zwei VortrÃ¤gen von Egon Bahr
und Hans-Peter von Kirchbach sowie einem Interview
mit Rainer Eppelmann durch nicht weniger als 96 bis-
her meist unverÃ¶ffentlichte Dokumente vervollkomm-
net wird.

Hans Ehlert und die Kollegen vom MGFA haben
damit ein anregendes Nachschlagewerk zu den mi-
litÃ¤rpolitischen Aspekten der deutschen Einheit vorge-
legt.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:
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