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S. Reinhardt: Die Reichsbank

Der Titel der hier vorzustellenden Monographie, die
auf einer Dissertationsschrift der UniversitÃ¤t Hannover
aus dem Jahre 1999 beruht, erweckt beim Leser hohe Er-
wartungen, die jedoch nur zum Teil erfÃ¼llt werden. Das
liegt vor allem an der thematischen BeschrÃ¤nkung der
Darstellung auf das Problem der âUnabhÃ¤ngigkeit der
Reichsbank wÃ¤hrend der Weimarer Republikâ und dem
BemÃ¼hen, den âhistorischen Ansatzâ dazu zu nutzen,
âmÃ¶gliche SchlÃ¼sse fÃ¼r die UnabhÃ¤ngigkeit einer
Zentralbank in der Gegenwart zu ziehenâ (S. 17). Das
wÃ¤re an sich schon mehr als genug fÃ¼r eine Disser-
tation! Doch die Darstellung selbst fordert Kritik heraus:

Die Autorin gliedert ihre Arbeit in 10 Kapitel, wo-
von die ersten vier eine Basis fÃ¼r die Beschreibung
der Reichsbankpolitik mit AusfÃ¼hrungen zum For-
schungsstand und zur Quellenlage (Kap. 1, S. 17â22),
zum Begriff der âUnabhÃ¤ngigkeit einer Zentralbankâ
(Kap. 2, S. 23-29), im Kapitel 3 zu herrschenden zeit-
genÃ¶ssischen nationalÃ¶konomischen Auffassungen,
der Theorie und Praxis des Goldstandards, zu den in-
ternationalen Wirtschafts- und Finanzkonferenzen nach
dem Ersten Weltkrieg und den hier gefundenen Formu-

lierungen zu den Zentralbankprinzipien und zur Rolle
des VÃ¶lkerbundes S. 31â55) sowie im Kapitel 4 zur po-
litischen und wirtschaftlichen Situation in Deutschland
nach dem Krieg (S. 57â68) geben. Der formal-rechtliche
Status der Reichsbank vom Bankgesetz 1875 bis zur No-
velle von 1930 wird detailliert in dem langen Kapitel
5 (S. 69â132) analysiert. Dem schlieÃen sich drei Kapi-
tel mit AusfÃ¼hrungen zur konkreten Lage unter den
PrÃ¤sidenten Havenstein (Kap. 6, S. 133â166), Schacht
(Kap. 7, S. 167â232) und Luther (Kap. 8, S. 233â267)
an. Kapitel 9 skizziert noch âdie formale Wiederanbin-
dung der Reichsbank an die Staatsorganeâ bis zur Ent-
lassung Schachts (S. 269â272). Auf den Seiten 273 bis
276 schlieÃlich faÃt die Autorin ihre AusfÃ¼hrungen zu-
sammen. Beigegeben sind einige hilfreiche Zusammen-
stellungen und Statistiken sowie ein extensiv struktu-
riertes Quellen- und Literaturverzeichnis von fast 90 (!)
Seiten (S. 295â383). Neben der Auflistung der Sekun-
dÃ¤rliteratur (S. 295â306) werden hier bei Quellenedi-
tionen die Einzeldokumente mit jeweils vollstÃ¤ndiger
Literaturangabe verzeichnet - z.B. fÃ¼r die bekannten
BÃ¤nde der âAkten der Reichskanzleiâ immerhin von
S. 321â358, was das Auffinden einzelner StÃ¼cke an-
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hand der Zitation in den Anmerkungen oft mÃ¼hsam
macht. Bei den fast ebenso detailliert verzeichneten Ar-
chivalien handelt es sich um Dokumente aus dem Politi-
schen Archiv des AuswÃ¤rtigen Amtes sowie dem Bun-
desarchiv mit seinen BestÃ¤nden Volkswirtschaftliche
und Statistische Abteilung der Reichsbank, Reichskanz-
lei, Reichswirtschaftsministerium, Reichsfinanzministe-
rium und den NachlÃ¤ssen Luther sowie Schacht.

Und doch ist diese beachtliche Quellenbasis fÃ¼r
die Arbeit zu schmal. Die Autorin dokumentiert breit,
daÃ entscheidende AnstÃ¶Ãe fÃ¼r die Umformung
der Rechtsstruktur der Reichsbank zur Autonomie ge-
genÃ¼ber der Regierung von den Notenbankchefs
GroÃbritanniens, der Niederlande und der USA ausgin-
gen unter BerÃ¼cksichtigung franzÃ¶sischer und bel-
gischer Interessen. Hierzu stÃ¼tzt sich Reinhardt z.B.
hinsichtlich der Kontakte zwischen Havenstein und dem
Chef der Bank of England Norman allein auf Akten
der Reichsbank, deutsche Editionen sowie auf die âDo-
cuments on British Foreign Policy 1919â1939â, abge-
sehen von einem Memorandum von J. M. Keynes aus
der Werkausgabe sowie einer ebenfalls schon publizier-
ten Denkschrift der Bank von England. Damit bleiben
aber die BeweggrÃ¼nde der britischen Seite blaÃ. Das
der Forschung zur VerfÃ¼gung stehende reiche Archiv
der Bank von England sowie vor allem das Public Re-
cord Office hÃ¤tten ergÃ¤nzend herangezogen werden
mÃ¼ssen. GÃ¤nzlich Fehlanzeige - sogar bei den be-
kannten Editionen - besteht hinsichtlich franzÃ¶sischer,
belgischer, amerikanischer und niederlÃ¤ndischer Do-
kumente, sieht man von den meist zeitgenÃ¶ssisch ge-
druckten, offiziellen Dokumentationen zu den interna-
tionalen Konferenzen wie BrÃ¼ssel 1920 und Genua
1922 bzw. Dawes-Plan 1924 und Young-Plan 1930 ab, die
notwendigerweise keinen Einblick in die internen Mei-
nungsbildungsprozesse der Verhandlungspartner geben.

Als ebenso problematisch erweist sich, daÃ es die
Autorin an ausreichender Quellenkritik fehlen lÃ¤Ãt.
Der prÃ¤zisen Analyse der Gesetzestexte, bei der jedoch
der mehrfach verwendete, verfassungsrechtlich nicht
gegebene Begriff der âReichsregierungâ fÃ¼r die Zeit
vor 1918 (z.B. S. 71â73) verwundert, steht eine weitge-
hend unkritische Ãbernahme von Aussagen und Zita-
ten aus gedruckten und ungedruckten Dokumenten ge-
genÃ¼ber. Das zeigt sich generell z.B. darin, daÃ zwar
auf die besondere Herkunft der ausgewerteten Reichs-
bankakten als der Ãberlieferung der âVolkswirtschaftli-
chen und Statistischen Abteilungâ, dem Brain-Trust des
Direktoriums hingewiesen wird (S.21 f.), in den Aus-
fÃ¼hrungen von Reinhardt jedoch nicht reflektiert wird,

ob es sich z.B. bei zitierten, nicht nÃ¤her charakterisier-
ten Denkschriften, Ausarbeitungen oder Materialsamm-
lungen um interne Papiere einzelner Mitarbeiter (âHand-
aktenâ), um auf eigene Initiative angefertigte Analy-
sen oder um vom Direktorium fÃ¼r den bank-internen
oder bank-externen Gebrauch bestimmte Auftragsarbei-
ten bzw. Manuskripte spÃ¤terer VerÃ¶ffentlichungen
handelt - alles Dokumententypen, die in den Aktenkon-
voluten der Reichsbank zumeist kommentarlos hinter-
einander geheftet zu finden sind. Kein Wort auch zu dem
Problem, daÃ die eigentlichen GeschÃ¤ftsakten der Zen-
tralnotenbank und ihrer Leitung nicht im Bundesarchiv
Ã¼berliefert sind.

Es entspricht diesem VerhÃ¤ltnis zu den Quellen,
daÃ z.B. die Tabelle A 2 (S. 281) die âMeÃziffer des Dol-
lars in Berlin von 1919-1923 (1913= 1)â mit der Quellen-
angabe âBerechnungen der Reichsbank von 1924, Ma-
terial fÃ¼r ein Studium von Deutschlands Wirtschaft,
WÃ¤hrung und Finanzen, in: Akten der Reichsbank,
BArch, R 2501/6689, Bl. 39â zitiert wird. Hierbei han-
delt es sich aber um die Tabelle VIII, 1 in der bekann-
ten BroschÃ¼re âDeutschlands Wirtschaft, WÃ¤hrung
und Finanzenâ, Berlin 1924, S. 23, die den aufschluÃ-
reichen Untertitel âIm Auftrage der Reichsregierung
den von der Reparationskommission eingesetzten Sach-
verstÃ¤ndigenausschÃ¼ssen Ã¼bergebenâ trÃ¤gt, also
Material, mit dem ein ganz bestimmter (wirtschafts-
)politischer Zweck verfolgt wurde - was natÃ¼rlich per
se noch nichts Ã¼ber Wert oder Unwert der Daten aus-
sagt, fÃ¼r ihre Interpretation aber wesentlich ist. Das gilt
ebenso von den Verwaltungsberichten der Reichsbank,
die die Autorin aus den Akten des Reichswirtschaftsmi-
nisteriums (R 3101, Nr. 15682-18683) zitiert, obwohl sie
als Drucke in sehr zahlreichen Bibliotheken problemlos
greifbar sind, ebenweil sie gerade fÃ¼r die Ãffentlichkeit
bestimmt waren. Diese Praxis der Autorin verwundert
um so mehr, da sie an einer Stelle (S. 136) selbst betont,
daÃ die Reichsbankleitung daneben noch regelmÃ¤Ãig
einen streng vertraulichen Begleitbericht an die Reichs-
regierung mit Interna verfaÃte.

Was nun die Darstellung der konkreten Entwicklung
zwischen 1919 und 1932/33 betrifft, so fÃ¤llt auf, daÃ
die wirtschaftshistorischen Prozesse nicht genÃ¼gend
BerÃ¼cksichtigung finden. Das gilt insbesondere in den
Abschnitten zur Weltwirtschaftskrise sowie der Banken-
krise 1931. Und die AusfÃ¼hrungen von wenig mehr
als drei Seiten fÃ¼r die Zeit ab 1933 bis zur Entlassung
Schachts schlieÃlich hÃ¤tten zu einem SchluÃabsatz zu-
sammengestrichen werden sollen.
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If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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