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D. Schumann: Politische Gewalt in der Weimarer Republik

Dirk Schumanns Bielefelder Habilitationsschrift
Avber aPolitische Gewalt in der Weimarer Republika
steht an der Schnittstelle dreier historischer Forschungs-
felder. Erstens schlieAt sie an die Anlteren 4 inzwi-
schen hAnufig klassisch gewordenen & Forschungen
zur Geschichte der paramilitAarischen VerbAsonde in
der Weimarer Republik, der gewalttAntigen Aggression
von seiten der extremen Linken sowie des gewaltsamen
Aufstiegs von NSDAP und SA an. Diese aufzuzAshlen
wAYrde hier zu weit fA%hren. Vgl. als Synthese mit
Literaturangaben: Weisbrod, Bernd: Gewalt in der Poli-
tik. Zur politischen Kultur in Deutschland zwischen den
beiden Weltkriegen, in: GWU 43 (1992), 391-404. Aber
diese Einzeldarstellungen geht Schumann hinaus, indem
er den Versuch unternimmt, das GesamtphAﬂnomen der
politischen Gewalt A¥ber den ganzen Zeitraum der Wei-
marer Republik am Beispiel der preuAischen Provinz
Sachsen & von dieser rAnumlichen EinschrAonkung er-
fAchrt man Awrgerlicherweise erst auf Seite 22 4 zu un-
tersuchen. Mit dieser Herangehensweise ist die Arbeit
zweitens dem in jAYngerer Zeit expandierenden Feld
der historischen Gewaltforschung zuzurechnen. Siehe als
zusammenfassenden ForschungsA¥berblick: Schumann,

Dirk: Gewalt als GrenzAY%berschreitung. Aberlegungen
zur Sozialgeschichte der Gewalt im 19. und 20. Jahrhun-
dert, in: Archiv fAY%r Sozialgeschichte 37 (1997), 366-386.
Innerhalb dieses Forschungsfeldes hat sich der Schwer-
punkt zunehmend von einer reinen Ursachen- und Wir-
kungsanalyse der Gewalt zu einer Untersuchung ihrer
konkreten Formen und Ausdrucksweisen verschoben.
Diesem Wandel Rechnung tragend, stellt Schumanns Ar-
beit drittens aufgrund der zentralen Rolle der Gewalt in
der paramilitarisierten politischen Landschaft der Wei-
marer Republik einen Beitrag zur Untersuchung ihrer
apolitischen Kulturd dar. Zum Begriff der apolitischen
Kultura: Rohe, Karl: Politische Kultur und ihre Analyse.
Probleme und Perspektiven der politischen Kulturfor-
schung, in: HZ 250 (1990), 321-346.

Als Ergebnis seiner Untersuchungen formuliert
Schumann, daA die apolitische Gewalt des ritualisier-
ten Terrainkampfes ... seit 1921 Schritt fA%r Schritt
zu einem ubiquitAsren, aber nicht unkontrollierbaren
PhAnnomena (359) geworden sei, wobei die extreme
Rechte in diesem ProzeA die awesentliche treibende
Kraftd (11) gewesen sei und die Linke zumeist nur re-
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agiert habe, wenn ihr der Anspruch auf Beherrschung
der StraAe streitig gemacht worden sei. Diese These
steht in deutlichem Widerspruch zu Andreas Wirschings
unlAongst verAqffentlichter Habilitationsschrift, 4Vom
Weltkrieg zum BAYrgerkriega, in welcher dieser den po-
litischen Extremismus in Frankreich und Deutschland
in der Zwischenkriegszeit am Beispiel der HauptstAodte
Paris und Berlin untersucht. Wirsching, Andreas: Vom
Weltkrieg zum BAYrgerkrieg. Politischer Extremismus
in Deutschland und Frankreich 191821933/39. Berlin und
Paris im Vergleich, MA%nchen 1999. Aber weite Strecken
liest sich Schumanns Studie methodisch und inhaltlich
wie die Gegengeschichte zu Wirschings eher ideologie-
geschichtlich ausgerichteter Arbeit, in der das Anwach-
sen des Rechtsextremismus als eine bA%rgerliche Reak-
tion auf die linksextreme atotalitAcre Bewegunga 4 so
der von Wirsching im AnschluA an C. J. Friedrich entwi-
ckelte Idealtypus 4 im Zeichen von 4&Notwehra und 40rd-
nunga begriffen wird. Siehe Wirsching: Vom Weltkrieg,
21, 616f.

Zum Beleg der These, die Ausweitung der politischen
Gewalt in der Weimarer Republik sei wesentlich auf die
AktivitAat der politischen Rechten zurA%ckzufA%hren,
analysiert Schumann weniger Programme und Verlaut-
barungen als vielmehr in chronologischer Weise die kon-
kreten Praktiken und AblAcufe der politischen Aus-
einandersetzung. Nach einem kurzen Vorlauf zum Kai-
serreich gliedert er den Untersuchungszeitraum in vier
Abschnitte: den dpunktuellen BAYrgerkriega 1919-1921,
den 4Symbol- und Terrainkampfa 1921-1923, die mit ei-
nem Fragezeichen versehenen aruhigen Jahrea 1924-1929
und die Phase der Eskalation 1929/30-1933.

FAYr die Phase des punktuellen BAYrgerkrieges be-
stAntigt Schumann die Position, daA es von der radi-
kalen Linken keine Vorbereitungen fAY%r einen gewalt-
samen Umsturz gab, um dann die Bewaffnung von Tei-
len der Arbeiterschaft und deren GewalttAatigkeit als
Reaktion auf den drohenden Verlust der Vorherrschaft
im Aqffentlichen Raum zu begreifen. So sei die Bewaff-
nung eine Folge der PrAusenz des 1919 zum Schutz der
Nationalversammlung in der Region stationierten Lan-
desjAngerkorps unter General Maercker gewesen, und
die entscheidenden Impulse im EskalationsprozeA seien
von den Regierungstruppen ausgegangen. Auch die so-
genannte AMAuorzaktiona des Jahres 1921 begreift Schu-
mann nicht einseitig als kommunistischen Umsturzver-
such, sondern als eine Eskalation der Gewalt, die aus
der Interaktion von Regierungshandeln und bewaffneter
Arbeiterschaft resultierte. Hierbei kam dem charismati-
schen ArbeiterfA%hrer Max Hoelz zentrale Bedeutung

zu, den man, wie Schumann bestAﬂtigt, von der KPD und
ihrer FA%hrung unterscheiden muA.

FA%r die Phase des aSymbol- und Terrainkampfesa
stellt Schumann fest, daA sie nicht mehr durch grer
gewalttAntige Auseinandersetzungen, sondern vielmehr
durch kleinere ZusammenstAYAe geprAogt war. Auch
fA%r diese Phase legt er jedoch dar, daA die Akti-
vitAot der radikalen Linken wesentlich als Reaktion
auf die neue Form des bA¥%rgerlichen Selbstschutzes in
Form von VeteranenverbAonden und deren PrAzsenz im
Aqffentlichen Raum bei Festen und AufmAuarschen zu
verstehen ist. Insbesondere die Morde an Matthias Erz-
berger und Walther Rathenau fA%hrten zu einer Intensi-
vierung der 4 hAnufig gegen Symbole gerichteten 4 Ge-
walt. Der weit verbreiteten Furcht vor einem deutsch-
landweiten Aufstand der Arbeiterschaft bzw. einem kom-
munistischen Revolutionsversuch im Herbst 1923 ent-
sprach keine reale Gefahr, wie Schumann belegt.

In dem interessantesten Abschnitt seiner Studie, der
die Jahre der arelativen Stabilisierunga der Weimarer Re-
publik behandelt, zeigt Schumann mittels genauer Ana-
lyse der politischen Auseinandersetzungen, wie sich trotz
der augenscheinlich geringeren IntensitAnt der politi-
schen GewalttAstigkeiten ein Aunausgesprochener Kon-
sens A%ber die LegitimitAot von Gewalt bereits in die
politische Kultur eingefressen hattea (203). Im Gegensatz
zur altbekannten These der Fragmentierung der politi-
schen Kultur in der Weimarer Republik arbeitet Schu-
mann heraus, wie sich auf der Ebene der konkreten po-
litischen Praktiken und Ausdrucksformen eine die ver-
schiedenen Lager AYbergreifende Gemeinsamkeit der
politischen Kultur herausbildete, die er mit dem Begriff
der aMilitarisierunga bezeichnet.

Diese Militarisierung der politischen Kultur bereitete
den Boden fA%r die Eskalation der Gewalt in der Endpha-
se der Weimarer Republik, die Schumann wesentlich auf
die AktivitAot der NSDAP bzw. der SA zurA¥%ckfAYhrt,
die nicht nur ein hAYheres AggressivitAntspotential,
sondern auch insofern einen anderen Charakter als die
Axlteren WehrverbAonde der Rechten gehabt habe, als
sie sich als zukA¥%nftige Ordnungsmacht prAsosentiert
habe. Dem hohen AggressivitAnts-, Organisations- und
Mobilisierungsgrad der SA stellt Schumann die 4&Dauer-
schwAuoche der Kommunistena entgegen (286), um dann
im Detail zu analysieren, von welcher Seite bei Versamm-
lungen und AufmAsrschen in der Endphase der Weima-
rer Republik jeweils die Gewalt ausging.

Schumann leistet in seiner Arbeit nicht nur eine
synthetisierende und quellengesAnttigte Darstellung des
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PhArnomens der politischen Gewalt in der Weimarer
Republik fA%r die Region Sachsen, sondern er belegt
auch in A%berzeugender Weise seine Kernthesen von
der UbiquitAnt des PhAtnomens der politischen Gewalt
durch die Militarisierung der politischen Kultur sowie
der zentralen, antreibenden Rolle der politischen Rech-
ten in diesem ProzeA. Dennoch weist seine Studie Proble-
me und Defizite auf: ZunAwxchst wird der bei einer Ana-
lyse der politischen Kultur notwendige Anspruch, sich
wesentlich mit Deutungsmustern und Wahrnehmungs-
weisen zu beschAuoftigen, Alber weite Strecken des Bu-
ches nicht eingel A{st. Statt dessen erfolgt hAoufig ledig-
lich eine Darstellung der EreignisablAnufe von gewalt-
tAnotigen Auseinandersetzungen wie Saal- und StraAen-
schlachten unter der Perspektive, wer den ersten SchuA
abgab, d.h. wer Schuld hatte. In gleicher Weise erscheint
die mehrmals wiederholte Feststellung, daA keine reale
Gefahr eines BAYrgerkrieges oder eines Umsturzes von
links bestanden habe, irrelevant fA%r eine Analyse der
Eskalationsprozesse, die jeweils auf der Wahrnehmung
einer gewalttAntigen Bedrohung durch den politischen
Gegner basierten. DarA%ber hinaus ist Schumanns De-
finition seines zentralen Analysebegriffs apolitische Ge-
walta zirkulAnr, da das Adjektiv apolitischa sowohl im
Definiendum als auch im Definiens vorkommt (16). Dies

wAare als kleine Unachtsamkeit abzubuchen, wenn dar-
aus nicht ein methodisches Problem folgte: In Schumanns
Arbeit finden sich wiederholt Analysen der zweifelsoh-
ne gewalttAatigen Teuerungsunruhen und Subsistenz-
proteste in der Region, bei denen nicht klar wird, was sie
als apolitischa qualifiziert.

SchlieAlich ist die These, daA die politische Rech-
te die treibende Kraft fA%r die Eskalation der politi-
schen Gewalt war, zwar AYberzeugend belegt, aber es
entsteht leider zeitweilig der Eindruck forschungsstra-
tegischer Einseitigkeit, zumal die Frage der regionalen
Besonderheiten und damit der ReprAssentativitAat von
Sachsen nicht ausreichend thematisiert wird. Somit kann
man zusammenfassen, daA Schumanns Studie zwar ei-
nen begrA%ndeten Widerspruch zu Andreas Wirschings
anhand der KPD-Hochburg Berlin entwickelter These
darstellt, die Eskalation der Gewalt sei wesentlich auf die
AktivitAat der radikalen Linken zurA¥ckzufA¥hren. In
einer vergleichenden Analyse wAzre jedoch noch zu un-
tersuchen, inwiefern die abweichenden Urteile auf den
Besonderheiten der Untersuchungsregionen, auf der Dif-
ferenz zwischen eher ideologie- und eher sozial- bzw. er-
eignisgeschichtlicher Herangehensweise oder auf ande-
ren forschungsbestimmenden Faktoren beruhen.
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