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A. Kohnle, F. Engehausen (Hg.): Zwischen Wissenschaft

Die zum 65. Geburtstag des Heidelberger Historikers
Eike Wolgast vorgelegte Festschrift âZwischen Wissen-
schaft und Politikâ ist ein voluminÃ¶ses Werk von 600
Seiten mit insgesamt 34 AufsÃ¤tzen. Mit der Univer-
sitÃ¤tsgeschichte konzentrieren die beiden Herausgeber
Armin Kohnle und Frank Engehausen die BeitrÃ¤ge der
Autoren um ein gemeinsames Leitthema, das auch im
wissenschaftlichen Werk von Eike Wolgast eine zentra-
le Rolle spielt. Diese Vorgehensweise bietet den Vor-
teil, die bisweilen bei JubilÃ¤umswerken festzustellen-
de HeterogenitÃ¤t der BeitrÃ¤ge vermieden zu haben.
Ein nicht zu verkennender Nachteil ist allerdings, dass
man hierdurch â wie die Herausgeber zu Recht unter-
streichen â der Breite der fachlichen Interessen des Ju-
bilars kaum gerecht werden kann. Vgl. beispielsweise:
Die Wahrnehmung des Dritten Reiches in der unmittel-
baren Nachkriegszeit (1945/46), Heidelberg 2001. Refor-
mierte Konfession und Politik im 16. Jahrhundert. Stu-
dien zur Geschichte der Kurpfalz im Reformationszeital-
ter, Heidelberg 1998. Hochstift und Reformation. Studi-
en zur Geschichte der Reichskirche zwischen 1517 und
1648, Stuttgart 1995. Thomas MÃ¼ntzer. Ein VerstÃ¶rer
der UnglÃ¤ubigen, Berlin 1988. Die UniversitÃ¤t Heidel-

berg 1386-1986, Berlin, Heidelberg usw. 1986. Im Anhang
der Festschrift findet sich ein umfÃ¤ngliches Verzeichnis
der Schriften Eike Wolgasts, auf das an dieser Stelle ver-
wiesenwird. Trotz einer zunehmenden Spezialisierung in
der Geschichtswissenschaft hat ProfessorWolgast Ã¼ber
die Epochengrenzen von FrÃ¼her Neuzeit, Neuerer und
Neuester Geschichte hinweg das 16. bis 20. Jahrhundert
im europÃ¤ischen Rahmen durchgÃ¤ngig in der Lehre
behandelt.

Auf der Grundlage der thematischen BeschrÃ¤nkung
auf die UniversitÃ¤tsgeschichte werden die Epochen-
grenzen Ã¼berschritten, indem die 34 AufsÃ¤tze die
Geschichte der deutschen und teilweise auch der eu-
ropÃ¤ischen UniversitÃ¤ten vom SpÃ¤tmittelalter bis
zur Gegenwart in Spezialstudien und inÃ¼bergreifenden
universitÃ¤tsgeschichtlichen Fragestellungen rekon-
struieren. Hierbei resultieren die Schwerpunkte aus den
Forschungsinteressen der BeitrÃ¤ger, sind aber zugleich
kongruent mit den universitÃ¤tshistorischen Forschun-
gen Eike Wolgasts: die UniversitÃ¤tsgeschichte des Re-
formationszeitalters, die Rolle der Intellektuellen in der
Politik des 20. Jahrhunderts und die Geschichte der Hei-
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delberger Ruperto-Carola.

Alle BeitrÃ¤ge sind Ã¼beraus informativ und
lesenswert, zahlreiche sind im Feld der Univer-
sitÃ¤tsgeschichtsschreibung forschungsrelevant und
bieten neue Aspekte, einige sind von sehr persÃ¶nlichen
EindrÃ¼cken geprÃ¤gt; im Rahmen einer relativ kurz zu
haltenden Rezension ist es gleichsam ein Unterfangen
der UnmÃ¶glichkeit, jedem Aufsatz gerecht zu wer-
den. Das Augenmerk aller BeitrÃ¤ge richtet sich im
weitesten Sinne auf die Darlegung des Spannungsfel-
des zwischen universitÃ¤rem Autonomieanspruch und
obrigkeitlichem bzw. staatlichem Regulierungswillen.
Immer wieder finden sich neben den ausschlieÃlich
der Geschichte der Ruperto-Carola gewidmeten Unter-
suchungen Schnittstellen zu dieser UniversitÃ¤t, wie
auch im ersten Beitrag des Heidelberger MediÃ¤visten
JÃ¼rgen Miethke, der die Bedeutung pÃ¤pstlicher Uni-
versitÃ¤tsgrÃ¼ndungsprivilegien fÃ¼r die Einrichtung
eines Studium generale untersucht. Er zeigt am Bei-
spiel verschiedener europÃ¤ischer Hochschulen, dass
ein pÃ¤pstliches Privileg allein fÃ¼r eine GrÃ¼ndung
nicht ausreichend und auch nicht unbedingt erforderlich
war. Vielmehr handelte es sich hier zunÃ¤chst um âau-
toritative Identifikationenâ, welche der zu grÃ¼ndenden
Institution lediglich ihre Eignung fÃ¼r den kÃ¼nftigen
Zweck zuerkannten. Die sich anschlieÃenden Unter-
suchungen zur FrÃ¼hen Neuzeit von Albrecht Lutten-
berger, Luise Schorn-SchÃ¼tte und Manfred Ruders-
dorf verdeutlichen am Beispiel Bayerns, Sachsens und
WÃ¼rttembergs, dass die Landesherren die Univer-
sitÃ¤ten gezielt eingesetzt haben, um die Integration
ihrer Territorien voranzutreiben. Neben diesen regional-
geschichtlichen UntersuchungsansÃ¤tzen stehen gene-
ralisierende Darstellungen. Der TÃ¼binger Historiker
Anton Schindling analysiert unter der Ãberschrift âVom
Humanismus zur AufklÃ¤rungâ die Bildungsreformen
imReich der FrÃ¼henNeuzeit. Er kommt zu demSchluss,
die FrÃ¼he Neuzeit mÃ¼sse trotz aller strukturellen
Unterschiede in der Territorialisierung und der Konfes-
sionalisierung bildungshistorisch als Einheit betrach-
tet werden, denn tief greifende geistesgeschichtliche
ZÃ¤suren finden sich erst nach 1800 (S. 24f.). Diese The-
se wird in dem Beitrag von Notker Hammerstein Ã¼ber
den Aufstieg der Philosophischen FakultÃ¤t gestÃ¼tzt.
Der Aufsatz von Heribert Smolinsky ist der Freiburger
TheologenfakultÃ¤t im ausgehenden 18. Jahrhundert ge-
widmet und bildet den Ãbergang zu den nachfolgenden
AufsÃ¤tzen zur UniversitÃ¤tsgeschichte der neuen und
neuesten Zeit. Christoph Berger Waldenegg untersucht
den Einfluss der in der Wiener Akademischen Legion or-

ganisierten Studentenschaft auf die VerfassungskÃ¤mpfe
in der 1848er Revolution anhand einer Analyse der Mi-
nisterratsprotokolle. Das VerhÃ¤ltnis zwischen Landes-
herr und UniversitÃ¤ten steht im Zentrum des Aufsatzes
vonHansmartin Schwarzmeier, der fÃ¼r die beiden badi-
schen UniversitÃ¤ten und fÃ¼r das Karlsruher Polytech-
nikum einen Abbau traditioneller Korporationsrechte
zugunsten eines neuen Status als âLandesuniversitÃ¤t“
(S. 157) nachweist. Der KÃ¶lner Historiker Hans-Peter
Ullmann stellt generelle Ãberlegungen zu den Finanzen
der deutschen UniversitÃ¤ten des 19. Jahrhunderts bis
zur ZÃ¤sur 1914 an, wobei er bemÃ¤ngeln muss, dass
eine umfassende Erforschung der UniversitÃ¤tsfinanzen
im 19. Jahrhundert noch ein ausgesprochenes Deside-
rat darstellt. Im Anschluss berichtet Bernd Braun Ã¼ber
die Parteihochschule der SPD in den Jahren vor dem
Ersten Weltkrieg. Clemens Zimmermann gibt interes-
sante Einblicke in die Filmwissenschaft als propagandis-
tisches Instrument des Nationalsozialismus. Klaus Hil-
debrand erÃ¶rtert in einem ForschungsÃ¼berblick die
Grundlinien nationalsozialistischer Wissenschaftspoli-
tik. Es folgt ein sehr persÃ¶nlich gehaltener kritischer
Bericht des ehemaligen Rektors der UniversitÃ¤t Adolf
Laufs Ã¼ber die studentische Protestbewegung des Jah-
res 1968, der mit dem Titel âBild eines Zeitgenossen von
der anderen Seiteâ Ã¼berschrieben ist. Evyatar Friesel
gibt schlieÃlich einen Einblick in verschiedene Schwer-
punkte jÃ¼discher Studien an deutschenUniversitÃ¤ten.

Eine weitere Abteilung der Monographie ist mit der
Ãberschrift âAuÃenbeziehungen“ versehen. Anhand der
Auswertung eines Reiseberichts von Victor Cousins - ei-
nem

prominenten ReprÃ¤sentanten der geistigen und po-
litischen Elite der franzÃ¶sischen Julimonarchie - stellt
derHeidelbergerHistorikerWerner Giesselmann die Fra-
ge, ob die deutsche UniversitÃ¤t als Modell fÃ¼r eine
umfassende Bildungsreform in rankreich in ErwÃ¤gung
gezogen wurde. Einige der von Cousins dargelegten Re-
formvorschlÃ¤ge gingen direkt in das Volksschulgesetz
des Jahres 1833 ein, seine ReformÃ¼berlegungen im Be-
reich der Hochschulen wurden jedoch nur sehr partiell
umgesetzt. Weit stÃ¤rkere Wirkung entfaltete Cousins
Berichterstattung auf der Ebene des Ã¶ffentlichen Dis-
kurses, der sich â gefÃ¶rdert durch die Ãbersetzung sei-
nes âRapport sur lâinstruction publiqueâ â in anderen
europÃ¤ischen LÃ¤ndern fortsetzte. Giuseppe Giarrizzo
geht auf die Rolle der deutschen UniversitÃ¤ten als be-
vorzugte BeobachtungsstÃ¤tte Europas, und im speziel-
len Italiens ein. Martin Schwarz Lausten widmet sich der
Beziehung DÃ¤nemarks zur UniversitÃ¤t Wittenberg in

2



H-Net Reviews

der Reformationszeit. SchlieÃlich zeichnet Diether Raff
die Entstehung der Partnerschaft zwischen den Univer-
sitÃ¤ten Heidelberg und Montpellier nach.

In einem weiteren Unterabschnitt finden sich
verschiedene biographische BeitrÃ¤ge zusammenge-
stellt. Michael Graetz erlÃ¤utert die VorschlÃ¤ge des
jÃ¼dischen Akademikers A. Fischhof zur LÃ¶sung des
Ã¶sterreichisch-ungarischen NationalitÃ¤tenkonflikts
in der 1848er Revolution. Helmut Neuhaus schreibt
Ã¼ber den Historiker Karl Hegel; Gottfried Niedhart
referiert Ã¼ber Gustav Mayers am politisch motivierten
Widerstand gescheiterte Habilitation in Berlin (1917/18).
Hermann Jakobs zeichnet detailliert den Kampf Eugen
Rosenstocks um die Anerkennung der Frankfurter Aka-
demie der Arbeit nach; Wolfgang Petke untersucht den
Lebensweg des GÃ¶ttinger MediÃ¤visten und Bibliothe-
kars Alfred Hessel. Den Abschluss der biographischen
Darstellungen bildet Hartmut Soells âStreiflicht zu Al-
fred Webers politisch-soziologischer Zeitdiagnose in der
Weimarer Republik“.

Auch die BeitrÃ¤ge zur Geschichte der Ruperto-
Carola spannen mit der Studie von Ursula Machoczek
Ã¼ber unterschiedliche Formen von Stipendienstiftun-
gen und dem Beitrag von Volker Sellin Ã¼ber die Grund-
ordnung der UniversitÃ¤t aus dem Jahre 1969 den Bo-
gen vom Mittelalter bis in die Moderne. Die Ausbil-
dung der Theologen im ausgehenden 16. Jahrhundert
steht im Zentrum des Beitrages von Robert Zepf, der
eine starke Anziehungskraft der theologischen Fakul-
tÃ¤t auf reformierte Glaubensgenossen herausarbeitet.
Armin Kohnle analysiert vor dem Hintergrund der Hei-
delberger Disputation Ã¼ber das Abendmahl von 1584
das VerhÃ¤ltnis zwischen Lutheranern und Reformier-
ten in der Kurpfalz und gibt Einblicke in die Konfessi-
onspolitik Johann Casimirs, der zu dieser Zeit als Vor-
mund des minderjÃ¤hrigen Sohnes Ludwigs VI. fungier-
te. Frank Engehausen widmet sich den universitÃ¤ren
ReichsgrÃ¼ndungsfeiern. Ziel ist die ÃberprÃ¼fung der
politischen Ausrichtung der UniversitÃ¤t, die sich in der
Weimarer Republik durch einen Ã¼berdurchschnittlich
hohen Anteil republikanisch gesinnter Wissenschaftler

auszeichnete.
Weitere AufsÃ¤tze untersuchen die Heidelberger

Hochschullehrer im Ersten Weltkrieg (Folker Reichert),
die Aberkennung der akademischen Titel im Nationalso-
zialismus (Werner Moritz) und die Beziehungen der auf-
strebenden Industriestadt Mannheim zur UniversitÃ¤t in
der Nachbarstadt (Udo Wennemuth). Den Abschluss der
Studien zur Heidelberger UniversitÃ¤tsgeschichte bildet
der Beitrag des ehemaligen Rektors und Heidelberger
Historikers Volker Sellin. Er analysiert die Auswirkungen
der Grundordnung aus dem Jahre 1969, welche die uni-
versitÃ¤re Leitungsstruktur verÃ¤nderte und eine Neu-
gliederung der FakultÃ¤ten brachte. Nachdem er den Bo-
gen zu den Ergebnissen der Novellierung des Hochschul-
gesetzes vom Jahre 1999 und zum UniversitÃ¤tsgesetz
vom 1. Februar 2000 gespannt hat, zieht er im Hin-
blick auf die Autonomie der Institution UniversitÃ¤t den
ernÃ¼chternden Schluss: “Dreissig Jahre nach dieser Re-
form [der Grundordnung der UniversitÃ¤t] wird deut-
lich, dass die damals vorgenommenen VerÃ¤nderungen
eine Periode einleiteten, die dadurch gekennzeichnet ist,
dass der Gesetzgeber, nachdem er einmal begonnen hat-
te, in die Verfassung der UniversitÃ¤ten einzugreifen, zu-
nehmend die Hemmungen verlor, solche Eingriffe auf-
grundwirklicher oder vermeintlicher BedÃ¼rfnisse nach
gerade gÃ¤ngigenModellen zu wiederholen. Die Univer-
sitÃ¤t ist zum Experimentierfeld geworden.” (S. 583) Den
Abschluss der Festschrift fÃ¼r Eike Wolgast bildet ei-
ne Beschreibung der heutigen âKrise des Humanismus“
durch den Heidelberger Philosophen Reiner Wiehl.

Die Fokussierung auf einen gemeinsamen themati-
schen Bezug mag bei der Zusammenstellung der Bei-
trÃ¤ge nicht einfach gewesen sein, hat sich aber in
mehrfacher Hinsicht sehr gelohnt. Denn entstanden ist
ein reichhaltiger Sammelband zur deutschen Univer-
sitÃ¤tsgeschichte, der den Bogen vom Mittelalter bis zur
Gegenwart spannt. Wer sich Ã¼ber die verschiedensten
Aspekte des Spannungsfeldes zwischen universitÃ¤rem
Autonomieanspruch und staatlichem Regulierungswil-
len informieren mÃ¶chte, ist mit der LektÃ¼re der Fest-
schrift fÃ¼r Eike Wolgast exzellent beraten.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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