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J. Heil/R. Kampling (Hg.): Maria – Tochter Sion?

Die Geburt des christlichen Glaubens aus dem Juden-
tum verlief nicht ohne Komplikationen. Das VerhÃ¤ltnis
von Altem und Neuem Bund, von Synagoge und Kir-
che erwies sich als diffizil; konfliktbeladen blieb es bis
heute. Kaum eine andere Figur des Neuen Testaments
verkÃ¶rpert diesen Konflikt so eindringlich wie Ma-
ria, die jÃ¼dische Mutter Jesu. Als âmediatrixâ steht sie
nÃ¤mlich nicht nur zwischen Christus und seiner Kir-
che, sondern auch zwischen altem und neuem Israel. In
ihr erfÃ¼llt sich gewissermaÃen die âfamilia Judaeo-
rumâ. So jedenfalls deuten es die um 1300 entstandenen
Rothschild-Canticles, die Maria als Rose aus jÃ¼dischen
Dornen zeigen.

DaÃ eine solche Deutung keine Ausnahme war, hat
man bislang nur erahnen kÃ¶nnen. Nach der LektÃ¼re
dieses Sammelbandes weiÃ man es besser und genau-
er. NatÃ¼rlich ist die mittelalterliche Marginalisierung
des Judentums zur Zeit des âSchwarzen Todesâ hin-
lÃ¤nglich bekannt. Und bekannt ist auch, wie die schein-
bar harmlos-asketische BuÃfrÃ¶mmigkeit der Zeit in
antijÃ¼dische Agitation umschlagen konnte Vgl. Fran-
tiÅ¡ek Graus, Pest â GeiÃler â Judenmorde. Das 14. Jahr-

hundert als Krisenzeit, GÃ¶ttingen 1987. . Weniger be-
kannt hingegen war bislang der Umstand, daÃ kirchliche
Judenfeindschaft oftmals mit einer florierenden Marien-
verehrung verbunden war, und zwar in theologischer, so-
zialer und mentaler Hinsicht Erste Hinweise bei Hedwig
RÃ¶ckelein:Marienverehrung und Judenfeindlichkeit im
Mittelalter und frÃ¼her Neuzeit, in: Claudia Opitz, Hed-
wig RÃ¶ckelein u.a. (Hg.): Maria in der Welt. Marienver-
ehrung im Kontext der Sozialgeschichte 10.-18. Jahrhun-
dert, ZÃ¼rich 1993, S. 279-307. . Ãberraschen darf die-
ser Zusammenhang freilich niemanden. Seit der Appro-
bation des Titels âTheokotosâ (GottesgebÃ¤rerin) durch
das Konzil von Ephesus 431 entwickelte sich mit der Ma-
riologie nÃ¤mlich ein Schauplatz heftiger theologischer,
mithin auch antijÃ¼discher Gefechte. Nicht von unge-
fÃ¤hr wurde Maria, die Galionsfigur katholischen Glau-
bens, in der Folge als verlÃ¤Ãliche VorkÃ¤mpferin gegen
HÃ¤retiker und UnglÃ¤ubige, als Ãberwinderin des Ju-
dentums verehrt.

WÃ¤hrend die katholische Theologie dieses heikle
Thema bislang strÃ¤flich vernachlÃ¤ssigt hat Entspre-
chende Hinweise sucht man vergeblich bei Remigius
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BÃ¤umer/Leo Scheffczyk (Hg.): Marienlexikon. Bd. 1-
6. St. Ottilien 1988-1994. , betont dieser Sammelband
nachdrÃ¼cklich die Bedeutung des marianischen An-
tijudaismus. AnknÃ¼pfend an die wegweisenden Ar-
beiten Heinz Schreckenbergs Heinz Schreckenberg: Die
christlichen Adversus-Judaeos-Texte und ihr literari-
sches und historisches Umfeld (1.-11.Jh.), 3. Aufl., Frank-
furt/M. 1995; ders.: Die christlichen Adversus-Judaeos-
Texte und ihr literarisches und historisches Umfeld
(11.-13. Jh.). Mit einer Ikonographie des Judentums bis
zum 4. Laterankonzil, 3. Aufl., Frankfurt/M. 1997; ders.:
Die christlichen Adversus-Judaeos-Texte und ihr literari-
sches und historisches Umfeld (13.-20. Jh.), Frankfurt/M.
1994; ders.: Christliche Adversus-Judaeos-Bilder. Das Al-
te und Neue Testament im Spiegel der christlichen Kunst,
Frankfurt/M. 1999. , vereint er theologische und histori-
sche, literaturwissenschaftliche, kunst- und architektur-
geschichtliche Fallstudien zu einem facettenreichen Ge-
samtbild. Nicht nur im Mittelalter wurde es von jener
Opposition zwischen marianisch gedeuteter Kirche und
blinder Synagoge geprÃ¤gt, die Matthias Theodor Kloft
kenntnisreich darstellt. DaÃ dieser Gegensatz von âsyn-
agogaâ und âecclesiaâ seine eigene, durchaus verschlun-
gene Geschichte hat, weist Rainer Kampling nach: Die
KirchenvÃ¤ter wuÃten um die JÃ¼dischkeit Marias, bei
Tertullian und Hieronymus erscheint Maria folgerichtig
als unglÃ¤ubige Synagoge. Auch wenn das âOpus in-
perfectum in Matthaeumâ eines arianischen Theologen
dieses Motiv in eine âsynagoga credensâ umdeutete und
Ambrosius von Mailand schlieÃlich die Gottesmutter als
Typus der Kirche interpretierte, sorgte die JÃ¼din Ma-
ria so fÃ¼r erhebliche exegetische Irritationen. Ãberzeu-
gend deutet Kampling sie als verdeckten antijÃ¼dischen
Reflex.

Einen auslegungsgeschichtlichen Akzent trÃ¤gt auch
der Aufsatz von Johannes Heil, der verschiedene Inter-
pretationen von Lk 2, 34-35 (â … und es wird ein Schwert
durch deine Seele dringenâ) vorstellt. Gerade weil die-
ser Satz, im Unterschied etwa zum sogenannten Blut-
ruf der Juden in Mt 27, 25 Dazu Rainer Kampling: Das
Blut Christi und die Juden. Mt. 27, 25 bei den Latein-
sprachigen christlichen Autoren bis zu Leo dem GroÃen,
MÃ¼nster 1983. , nicht zu den SchlÃ¼sselstellen theolo-
gischen Antijudaismusâ zÃ¤hlt, gelingt Heil ein wichti-
ger Beitrag zur Genese und Tradition verdeckter, potenti-
ell antijÃ¼discher Deutungsmuster. Indem er den âPro-
zeÃ fortschreitender Detextualisierungâ (51) rekonstru-
iert, wird Ã¼berdies jene Tendenz zur De-Judaisierung
Marias erkennbar, die fÃ¼r die gesamte Mariologie von
entscheidender Bedeutung war.

Am sichtbarsten tritt der Gegensatz von âsynago-
gaâ und âecclesiaâ freilich in der Baugeschichte zu ta-
ge. Zu recht versteht Wolfgang GlÃ¼ber den Zusam-
menhang zwischen SynagogenzerstÃ¶rungen und Ma-
rienkirchbauten im spÃ¤tmittelalterlichen Deutschland
als bewuÃt inszenierten Triumph der Kirche â und ih-
rer BeschÃ¼tzerin, der Gottesmutter. Der Frage, wie aus
dem heilsgeschichtlichen Dualismus von Synagoge und
Kirche eine todbringende Antithese entstehen konnte,
geht auch der Beitrag vonWinfried Frey nach.WÃ¤hrend
die Rolle von Juden in mittelalterlichen Volksschauspie-
len mittlerweile gut erforscht ist Vgl. Edith Wenzel: âDo
worden die Judden alle geschantâ. Rolle und Funktion
der Juden in spÃ¤tmittelalterlichen Spielen, MÃ¼nchen
1992. , betritt Frey mit seiner Analyse der Rolle Marias
im Frankfurter und Donaueschinger Passionsspiel neu-
es Terrain. Trotz alles philologischen Tiefgangs bleiben
die antijÃ¼dischen ZÃ¼ge der Marienfigur indes ver-
schwommen. DaÃ Maria bei allen antijÃ¼dischen Aus-
fÃ¤llen âimmer mitgedacht und mitbedachtâ (147) sei,
ist durch den Text kaum nachweisbar. Mit seinem Hin-
weis auf den vehement antijÃ¼dischen Hirtenbrief des
Freiburger Erzbischofs Conrad GrÃ¶ber vom 8. Febru-
ar 1941 leitet Frey sodann zum nationalsozialistischen
Marienbild Ã¼ber. Dessen Konturen werden in Franz-
Josef BÃ¤umers Beitrag ansatzweise erkennbar. Anhand
ausgewÃ¤hlter Predigten, Andachts- und GebetbÃ¼cher
deckt BÃ¤umer nationalsozialistische Instrumentalisie-
rungen Marias auf (âMaria als Vorbild fÃ¼r die Lie-
be zu Volk und Vaterlandâ, 251), die jedoch kaum anti-
jÃ¼dische ZÃ¼ge tragen.

Einen Ã¤hnlichen Befund liefert Viktoria Pollmanns
kundiger Beitrag zu Marienkult und Judenfeindschaft in
Polen. Gerade in der Zeit der polnischen Teilungen lieÃ
sich die Gottesmutter, seit 1656 formell als âKÃ¶nigin
Polensâ verehrt, gegen mutmaÃliche Feinde der polni-
schen Nation instrumentalisieren. Nicht von ungefÃ¤hr
etablierte sich das Paulinerkloster Jasna GÃ³ra, in dem
die berÃ¼hmte Schwarze Muttergottes verehrt wurde,
zur nationalen WeihestÃ¤tte. Dieses nationalreligiÃ¶se
Marienbild wurde insbesondere durch die militant ka-
tholische Presse der Zwischenkriegszeit popularisiert â
wobei sich diese Medien bei ihren antijÃ¼dischen Aus-
fÃ¤llen freilich lieber auf die âProtokolle der Weisen von
Zionâ als auf die Gottesmutter beriefen.

Sehr prÃ¤sent ist die Mutter Gottes hingegen in
Annette Webers glÃ¤nzender Untersuchung zur Bedeu-
tung und Verbreitung antijÃ¼discher Mariendarstellun-
gen Vgl. hierzu Klaus Schreiner: Antijudaismus in Mari-
enbildern des spÃ¤ten Mittelalters, in: Das Medium Bild
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in historischen Ausstellungen zur Sektion 6 des 41. Deut-
schen Historikertages in MÃ¼nchen 1996, Augsburg
1998, S. 9-34.] . Ebenso wie durch spÃ¤tmittelalterliche
Predigtwerke, denen der instruktive Beitrag von Hans-
Martin Kirn nachgeht, wurden auch durch die groÃ-
formatigen Glasfenster mittelalterlicher Kathedralen ju-
denfeindliche Klischees verbreitet. Weil Annette Weber
die Bedingungen und Funktionsweisen dieser Populari-
sierung exakt herausarbeitet, kann sie die Judenbilder
als Chiffren des Unglaubens interpretieren, die mitunter
weniger zeitgenÃ¶ssische Juden meinten, sondern Ab-
trÃ¼nnige in der eigenen Kirche. Ihrer EinschÃ¤tzung
nach dienten viele antijÃ¼dische Mariendarstellungen
daher ânicht so sehr der SchÃ¼rung des Judenhasses per
se als vielmehr […] als didaktisches Mittel zur Vermitt-
lung komplexer Glaubensinhalteâ (82) â ein Befund, der
sich mit Johannes Heils hilfreichem Begriff der âvirtuel-
len Judenâ (56) deckt.

So anregend Annette Webers Studie ist, so irritierend
wirkt Michaela Haibls Beitrag zum antijÃ¼dischen Ge-
halt nazarenischer Malerei. Auch hier geht es um Chif-
fren des AntijÃ¼dischen. Deutlich zu erkennen sind sie
allerdings kaum. TatsÃ¤chlich ist es Haibl denn auch dar-
um zu tun, âantijÃ¼dischen Haltungen in der christli-
chen Kunst nachzugehen, die sich visuell Ã¤uÃern, oh-
ne daÃ das ,JÃ¼discheâ in den Facetten bekannter Ste-
reotypen tatsÃ¤chlich dargestellt wirdâ (188). Was hier
theoretisch anspruchsvoll klingt, erweist sich in der Pra-
xis als ausgesprochen problematisch. Das gilt schon fÃ¼r
Haibls PrÃ¤misse, derzufolge die âenge VerknÃ¼pfung
von Kunst, Leben und christlicher Religionâ dazu berech-
tige, âden visuell nicht an phÃ¤notypischen Zeichen aus-
zumachenden Antijudaismus in den Werken der Nazare-
ner, besonders Overbecks, ex negativo vorauszusetzenâ
(195). Von einer solchen Berechtigung kann nun aller-
dings keine Rede sein â trotz Haibls Hinweise auf Schle-
gels Kunstphilosophie und eine vermeintlich âchristlich-
vÃ¶lkischeHaltungâ der Nazarener, die freilichmit Ernst
Moritz Arndt und der Christlich-deutschen Tischgesell-
schaft belegt wird. DaÃ das nazarenische Frauenbild dem
raffaelitischen SchÃ¶nheitsideal folgt, sagt Ã¼ber an-
tijÃ¼dische Implikationen nichts aus. Und die bewuÃ-
te âExklusion des Nicht-SchÃ¶nenâ (193) beweist um-
so weniger, als die Ã¤sthetisierende âStaffage antikisier-
ter Zeitlosigkeitâ (188) nicht nur JÃ¼disches, sondern
auch RÃ¶misches und Christliches enthistorisiert. DaÃ

sich die Nazarener nicht fÃ¼r die jÃ¼dische Wurzel des
Christentums interessieren, mag man bedauern. Einen
antijÃ¼dischen Strick kannman ihnen daraus nicht ohne
weiteres drehen.

Gerade hier wÃ¤re jene Vorsicht vonnÃ¶ten gewe-
sen, die den Sammelband sonst auszeichnet. Voreilig ge-
neralisierende SchlÃ¼sse werden nirgendwo gezogen.
Und das ist gut so. Denn nicht nur die Nazarener verhal-
ten sich ja dem Judentum gegenÃ¼ber indifferent. Auch
in der ikonographischen Tradition treten, Annette We-
ber zufolge, antijÃ¼dische Marienlegenden vergleichs-
weise selten auf. Matthias Theodor Kloft nimmt in der
hochmittelalterlichen Mariologie âkeine ausgesprochen
antijÃ¼dischen AusfÃ¤lleâ (59) wahr. Lk 2, 34-35 spielt
fÃ¼r den antijÃ¼disch-theologischen Diskurs keine ent-
scheidende Rolle. FÃ¼r die Judenfeindschaft der katholi-
schen Presse Polenswar dasmarianischeArgument nicht
zentral. Das Marienbild im Nationalsozialismus instru-
mentalisierte die Gottesmutter, war aber nur selten an-
tijÃ¼disch grundiert. Solche Befunde nehmen der Frage-
stellung dieses Bandes nichts von ihrer Brisanz. Aber sie
zwingen zu einem sehr behutsamen Vorgehen, zu indi-
rekten SchlÃ¼ssen, zur schwierigen Suche nach einem
Antijudaismus âex negativoâ.

Insgesamt haben die Herausgeber einen wichtigen
und anregenden Band vorgelegt, bei dessen LektÃ¼re
man das mediÃ¤vistische Ãbergewicht gerne in Kauf
nimmt. Freilich: Ein eigener Beitrag zum 19. Jahrhundert
wÃ¤re um so wÃ¼nschenswerter gewesen, als sich gera-
de in dieser Epoche nicht nur die Marienverehrung (Ma-
rienerscheinungen und âwallfahrten), sondern auch die
Judenfeindschaft qualitativ und quantitativ neu formier-
ten. Zu fragen bleibt schlieÃlich, inwieweit die Grund-
spannung zwischen Altem und Neuem Bund theologisch
Ã¼berhaupt aufhebbar ist. Antijudaismus, so Rainer
Kampling, erwachse âaus der NÃ¤he von Christentum
und Judentum, die christlicherseits durch Abgrenzung
zur Bestimmung der eigenen IdentitÃ¤t Ã¼berwunden
wurdeâ (10). Wie diese offenkundig irreversible Abgren-
zung zu relativieren ist, ohne die GÃ¼ltigkeit des neuen
Bundes in Zweifel zu ziehen, dÃ¼rfte nicht nur die katho-
lischeTheologie vor erhebliche Probleme stellen. DaÃ die
Rede gegen Menschen nie Rede von Gott sein kÃ¶nne,
ist dabei eine Erkenntnis, die jenseits des Wissenschaft-
lichen liegt. Wichtig ist sie allemal.

If there is additional discussion of this review, you may access it through the network, at:

http://hsozkult.geschichte.hu-berlin.de/
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