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L. Schumacher: Sklaverei

Einer verklAorenden Wahrnehmung der kulturellen
Errungenschaften der Antike entgegenzuwirken, indem
man mit der Sklaverei die dunklen Seiten der antiken Kul-
tur herausstellt, scheint zur Zeit wieder modern zu sein.
JAYngst skizzierte Egon Flaig in einem kurzen Katalog-
beitrag zur Frage “Wie die Klassik den Untermenschen
erfand” ein Bild von den Sklaven Athens als zu Sprach-
losigkeit und sozialer Vereinzelung verdammten, ausge-
beuteten, bedrohten und misshandelten Wesen jenseits
jeglicher Rechtsordnung. Flaig, Egon: Wie die Klassik
den Untermenschen erfand: Die Sklaverei, in: Antiken-
sammlung Berlin Staatliche Museen PreuAischer Kul-
turbesitz, Die griechische Klassik Idee oder Wirklich-
keit, Ausstellungskatalog Berlin - Bonn, Mainz 2002, S.
176-178. Auch Schumachers Darstellung zielt darauf ab,
unsere allzu schA9nen Vorstellungen vom griechisch-
rAqmischen Altertum mit einem Blick auf die “Schatten-
seiten des Lebens der sogenannten ’kleinen Leute’” (S.
7) zu korrigieren. Inwieweit diese starke Kontraste her-
aufbeschwA qrende Herangehensweise zur Beschreibung
der Lebenswirklichkeit von Unfreien in der Antike sinn-
voll ist, sei zunAnchst einmal dahingestellt.

Schumachers Ziel ist es, vornehmlich anhand der ar-
chArologischen Aberlieferung die konkrete Lebenswirk-
lichkeit der Unfreien in der Antike darzustellen. Dies ist
unbestritten ein schwieriges Unterfangen, und es erweist
sich deshalb als sinnvoll, dass der Autor in grAYAerem
Umfang, als dies in Beck’s archArnologischer Reihe sonst
A¥blich ist, auch literarische Zeugnisse auswertet. Schu-
macher betont eingangs, dass die Existenz der Sklaven
aufgrund ihrer ZugehA9rigkeit zur Unterschicht “weder
zu Lebzeiten in Zeugnissen der Wohnkultur und Arbeits-
welt, noch nach dem Tode in Grabbeigaben oder Denk-
mAnlern” dokumentiert sei (S. 7). Sein Buch belegt indes,
dass dies nicht ganz richtig ist, denn es stellt umfangrei-
ches archAnologisches und epigraphisches Material vor,
dem man Informationen zum Leben der Unfreien entneh-
men kann, wenn auch - und dies ist wohl entscheidender
als die QuantitAnt der Aberlieferung - die Darstellung
der Sklaven darin meist aus der Perspektive ihrer Herren
erfolgt.

In dem einleitenden Kapitel “Sklaverei und Formen
personaler Unfreiheit von der Antike bis zur Gegenwart”
versucht Schumacher die wesentlichen Merkmale anti-
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ker Sklaverei herauszustellen, indem er verschiedene Zu-
sammenhAnnge aufzeigt, in denen Menschen von an-
deren in AbhArngigkeit gebracht und ihre Arbeitskraft
ausgebeutet wurden und werden. Seine Beispiele rei-
chen dabei von afrikanischen FuAballspielern in der zeit-
genAYssischen Bundesliga, A%ber die sog. amerikani-
sche “Negersklaverei”, unterschiedliche Formen der an-
tiken Sklaverei bis zu modernem Menschenhandel und
Zwangsprostitution. Nicht A%berall kA9qnne man jedoch
von Sklaverei sprechen, diese sei nAomlich durch “die
totale, also unbeschrArnkte und dauerhafte Unterwor-
fenheit unter die direkte Gewalt eines Herrn” bestimmt
(S. 12). Die interessanten Hinweise auf zeitgenAYssische
Ausbeutung von Menschen mA9Ygen die aktuelle Brisanz
der Thematik belegen, zur BegriffsklAnrung tragen sie
aber wenig bei. Eine eingehende Diskussion der bisheri-
gen Forschung (dazu finden sich vorwiegend FuAnoten)
und vor allem der antiken Terminologie zur Bezeichnung
von Sklaven und der damit einhergehenden Konnotatio-
nen wAure an dieser Stelle erhellend gewesen.

Die folgende Darstellung trAngt den Titel “Die sozia-
le Situation der Unfreien im klassischen Altertum” und
gliedert sich in drei grA9Aere Kapitel. Kapitel I “Quellen
der antiken Sklaverei und Distribution” widmet sich der
Frage, auf welche Weise eine Person in der Antike ver-
sklavt werden konnte. ZunAvochst wird das PhAsnomen
der Schuldknechtschaft diskutiert, obwohl diese Form
der AbhAungigkeit eingangs explizit nicht der Sklave-
rei im eigentlichen Sinne zugerechnet wird. Die We-
sensmerkmale der Schuldknechtschaft werden am Bei-
spiel der attischen hektemoroi und der rAqmischen nexi
vorgefA¥hrt. Diese Form der Versklavung wird als “en-
dogene Versklavung” klassifiziert, ebenso die Verskla-
vung in Folge von Kindesaussetzung und juristischen
Prozessen. Als die bedeutendsten Ausgangspunkte der
exogenen Sklaverei werden Piraterie und Kriege vorge-
stellt, z.B. der Trojanische Krieg, die Einnahme Korinths
durch Lucius Mummius 146 v.Chr. und die Massenver-
sklavungen keltischer und germanischer StAsmme im
Rahmen der Eroberung Galliens durch Caesar. Der ver-
schiedentlich bezeugten Versklavung Kriegsgefangener
in der rAqmischen Kaiserzeit wird eine geringe Bedeu-
tung attestiert, da der Bedarf an Sklaven in dieser Zeit
allmAxchlich zurA%ckgegangen sei (S. 43).

Dem Sklavenmarkt und Sklavenverkauf widmet sich
ein weiterer Abschnitt. WAchrend der Ankauf von Skla-
ven bereits in den homerischen Epen nachweisbar ist,
existierte ein Sklavenmarkt nach Auffassung Schuma-
chers erst seit dem 7. Jahrhundert v.Chr. Der Autor folgt
der antiken Aberlieferung, wonach die Chier als erste die

Vermarktung von Sklaven betrieben hAatten (S. 46). Die
Topographie des Sklavenmarktes von Delos im 2. Jahr-
hundert v.Chr. wird eingehend dargestellt, darA%ber hin-
aus werden kaiserzeitliche Grabreliefs von Freigelasse-
nen mit Szenen des Sklavenverkaufs sowie Wandmalerei-
en und andere Darstellungen Achnlicher Szenen behan-
delt. Das Kapitel endet mit einer wenig A%berzeugenden
“Typologie der Unfreiheit”, in der wiederum keine einge-
hende KlAorung der antiken Begrifflichkeit erfolgt, son-
dern zunAxchst allein Kriegsgefangene von Sklaven un-
terschieden werden. Diese Unterscheidung basiert auf
der Annahme, dass nicht jeder Kriegsgefangene auch
versklavt worden sei, sondern viele Gefangene wieder
ausgel Afst wurden. Dieser Sachverhalt wird leider nicht
nAvcher erlAoutert; inwiefern etwa soziale Netzwerke vor
dem Los der Sklaverei schA%tzen konnten, wAgore eine
ErAqrterung wert gewesen.

Der zweite Abschnitt der Typologie widmet sich
der Ikonographie von Sklavendarstellungen am Beispiel
einer Auswahl attischer Vasen, hellenistischer Genre-
figuren und vornehmlich provinzialrAqmischer Grab-
reliefs. Im Vordergrund steht dabei die Frage, anhand
welcher Kriterien Sklaven in der Bildniskunst identifi-
ziert werden kAqnnen. Sinnvoller als die Suche nach
eindeutigen ikonographischen Merkmalen (wie kleine
KA9qrpergrAqAe, ethnische Charakterisierungen, spe-
zielle KAqrperhaltungen oder physische Deformatio-
nen), welche die antike Kunst nicht entwickelt hat,
wAnre es gewesen, die unterschiedlichen Funktionen
von Sklavendarstellungen in den jeweiligen Bildkontex-
ten zu erAqrtern: Ohne Zweifel entsprach die Darstel-
lung des homerischen Hirten Eumaios auf einem klassi-
schen Vasenbild einer anderen Bildintention als die hel-
lenistische Bronzeplastik eines nackten, farbigen Kna-
ben; auch folgten beide Darstellungen unterschiedlichen
kAYnstlerischen Konventionen.

Das Kapitel II beschreibt den “Arbeitseinsatz von
Sklaven” in ganz verschiedenen Wirtschaftssektoren,
von Landwirtschaft und Viehzucht, A%ber Produkti-
on von GA%tern und GebrauchsgegenstAsnden, A%ber
Bankwesen, Verwaltung und Erziehungswesen bis zu
Bordellen. FA%r die einzelnen Bereiche werden je-
weils A¥berlieferte Fallbeispiele zusammengetragen und
durch archArologische Zeugnisse illustriert.

Kapitel III behandelt “Sklaven in der Gesellschaft”,
konkret Wohn- und FamilienverhAxltnisse, Bestattung,
Kult und Religion sowie Sklavenrecht und Herrengewalt.
Zu Recht wird eingangs betont, dass es sich bei den Skla-
ven nicht um eine homogene, gesellschaftliche Schicht
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gehandelt hat, sondern Sklaven ganz unterschiedliche so-
ziale Stellungen einnehmen konnten. Die folgenden Aus-
fA%hrungen zeigen aber, dass Schumacher die Sklaven
dennoch als abgeschlossene soziale Gruppe wahrnimmt.
Dies wird etwa darin deutlich, dass er im Rahmen der
Darstellung der “WohnverhAxzltnisse” von Sklaven ver-
sucht, speziell fA%r Sklaven vorgesehene Unterbringun-
gen dingfest zu machen. Nur beilAvufig wird der im
antiken Schrifttum hinlAonglich belegte Sachverhalt er-
wArhnt, dass Sklaven oft die UnterkA¥%nfte mit ihren
Herren teilten oder gar in deren TAY%ren schliefen und
daher gar keine eigenen RAnume nachzuweisen wAaren.

Bezeichnend fA%r die eine ganz klare Trennung
zwischen Freien und Unfreien postulierende Sichtwei-
se des Autors ist auch seine Darstellung der fami-
liAcren Bindungen von Sklaven. Hier werden nur Bin-
dungen erwAchnt, welche Sklaven untereinander eingin-
gen. Nicht erwAchnt wird hingegen z.B. der im klassi-
schen Athen mA9gliche Konkubinat eines freien Man-
nes mit einer freigelassenen Sklavin und Achnliche Be-
ziehungsformen, die gerade die vielfach zu beobach-
tenden Aberschneidungen der Lebenswelten von Freien
und Unfreien deutlich machen. Im Abschnitt “Sklaven-
recht und Herrengewalt” werden die Unterschiede zwi-
schen gekauften Sklaven und im Haus geborenen be-
nannt, die Gepflogenheiten der Namensgebung, die Ver-
mA9gensverhAxltnisse von Sklaven, mA9gliche Sank-
tionen gegen Sklaven (Bestrafung, Folter, Hinrichtung)
und auch das wichtige Thema der Freilassung erAqrtert.

Das abschlieAende Kapitel “Ergebnisse und Ausblick”
vergleicht zunAxnchst die Einsatzbereiche von Sklaven
in Griechenland einerseits und in Rom andererseits: Im
Bereich der Land- und Weidewirtschaft wurden sowohl
in Griechenland als auch in Rom Sklaven als Arbeits-

krAofte genutzt, allerdings in unterschiedlicher Inten-
sitAot. Hier wie da griff man auch auf freie Lohnarbei-
ter zurA%ck. Einige Unterschiede hinsichtlich der Ein-
satzformen von Sklaven werden weiterhin fA%r den Be-
reich des Bau-, Bank- und Theaterwesens sowie die Ge-
lagekultur benannt. Der fA%r “Alltag und Schicksal der
Unfreien” wahrscheinlich sehr entscheidende Sachver-
halt, dass Freigelassene in griechischen Poleis die Frei-
heit ohne BAY%rgerrecht, rAqmische Freigelassene seit
312 v.Chr. jedoch Freiheit mit BA%rgerrecht erhielten (S.
305), wird nur kurz erwAshnt. In Bezug auf die Lesbar-
keit archArologischer Zeugnisse wird resA¥miert, dass
Sklaven auf Bildern nicht ohne weiteres durch eindeutige
Attribute oder Darstellungsweisen gekennzeichnet sind.

Insgesamt gewAshrt Schumachers Studie einen recht
knappen Aberblick A%ber unterschiedliche Formen der
Sklaverei in der Antike, die TAﬂtigkeitsfelder von Skla-
ven und ihre bildliche Darstellung. Durch die aus-
fA%hrliche Diskussion einiger fA%r diese Thematik
einschlAngiger Quellen (z.B. des auf einer Wachstafel
AYberlieferten Kaufvertrages einer Sklavin, S. 62) wApre
das Buch gerade fA%r den universitAoren Unterricht
geeignet. Leider werden nicht alle behandelten Quel-
len durch exakte Angaben ausgewiesen; dies gilt so-
wohl fA%r literarische (vgl. z.B. S. 44, 66f. 242, 253) als
auch fA%r archAoologische Zeugnisse (vgl. z.B. S. 67, 72).
Auch die Anmerkungen sind streckenweise sehr rar ge-
sAnt (z.B. S. 54). Eine stAorker differenzierende Heran-
gehensweise sowohl im Umgang mit der antiken Termi-
nologie als auch mit dem fA%r die Antike gAnngigen
PhArnomen des sozialen Aufstiegs von Sklaven, vor al-
lem nach erfolgter Freilassung, wAzre sinnvoll gewesen.
Der Kontrast zwischen Freien und Unfreien, Licht- und
Schattenseiten des Lebens in der Antike wAure dann frei-
lich weniger deutlich hervorgetreten.
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