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Ein weiterer Baustein zur Topographie des nationalsozialistischen KZ-Systems

Der von Karin Orth seit Ende der 1980er Jahre aus-
gemachte “Boom der KZ-Forschung” hat in den letzten
beiden Jahrzehnten unser Wissen Ã¼ber den national-
sozialistischen Lagerkosmos in vielfÃ¤ltiger Weise ver-
grÃ¶Ãert.[1] Dies gilt in besonderemMaÃe fÃ¼r die KZ-
AuÃenlager, die sich im Zweiten Weltkrieg wie ein dich-
tes Netz Ã¼ber das Deutsche Reich und Teile des vom
nationalsozialistischenDeutschland besetzten Europa er-
streckten. Eine Gesamtdarstellung der nationalsozialisti-
schen Konzentrations- und Vernichtungslager zu liefern,
ist das ambitionierte Ziel der von Wolfgang Benz und
Barbara Distel herausgegebenen, auf neun BÃ¤nde an-
gelegten Reihe “Der Ort des Terrors”. Der hier zu bespre-
chende fÃ¼nfte Band ist den Konzentrationslagern Hin-
zert, Auschwitz und Neuengamme gewidmet.

Im Gegensatz zu den BÃ¤nden zwei bis vier, die je-
weils strukturell Ã¤hnliche und vergleichbare Konzen-
trationslager thematisieren, fÃ¼hrt der fÃ¼nfte Band
drei Lager zusammen, die sehr unterschiedlicher Natur
waren und im Gesamtsystem der nationalsozialistischen
Konzentrationslager deutlich verschiedene Funktionen
einnahmen. Geschuldet ist dieser Umstand der Gesamt-

konzeption der Schriftenreihe, die sich im Aufbau der
EinzelbÃ¤nde an der Chronologie der GrÃ¼ndung der
Hauptlager orientiert.

Der erste Teil des Sammelbandes fÃ¼hrt in die Ge-
schichte des SS-Sonderlagers/KZ Hinzert ein. Die ver-
klausuliert anmutende Bezeichnung des Lagers verweist
bereits auf die “Sonderform des Konzentrationslagers” (S.
22), die Hinzert im KZ-System darstellte. ZunÃ¤chst als
“Erziehungslager” fÃ¼r straffÃ¤llige Arbeiter der Orga-
nisation Todt im Kontext der Arbeiten am Westwall im
Jahre 1939 eingerichtet, fungierte Hinzert unter der Be-
zeichnung “SS-Sonderlager” auch als “Polizeihaftlager”.
Den Status eines KZ-Hauptlagers erhielt Hinzert dann im
Juli 1940 mit der Unterstellung unter die Inspektion der
Konzentrationslager.

Diese formale Umstrukturierung spiegelte sich auch
in der Belegung des Lagers wider. Stellten in den Jahren
1939-40 noch deutsche “Arbeitsverweigerer” das Gros
der HÃ¤ftlinge in Hinzert dar, so Ã¤nderte sich dies
1941 mit der nun einsetzenden Einweisung von “Schutz-
hÃ¤ftlingen” aus allen Teilen Europas. Unter anderem
wurde Hinzert zur zentralen HaftstÃ¤tte fÃ¼r luxem-
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burgische Gegner der deutschen Besatzungsmacht. Ins-
gesamt existierten 29 AuÃenlager des Lagers Hinzert,
die strukturell ebenfalls die zwei Phasen des Hauptlagers
widerspiegeln. Die ersten AuÃenlager, die bereits 1939
eingerichtet wurden und in denen wie im Hauptlager
ausschlieÃlich MÃ¤nner inhaftiert waren, dienten der
“Disziplinierung” von Westwallarbeitern. Diese weni-
gen sogenannten Westlager wurden jedoch bereits 1940
wieder aufgelÃ¶st. Eine zweite Welle von AuÃenlager-
grÃ¼ndungen setzte 1943-44 im Zuge des verstÃ¤rkten
Einsatzes von KZ-HÃ¤ftlingen in der deutschen Kriegs-
wirtschaft ein. Die GrÃ¶Ãe der Lager war hierbei durch-
aus unterschiedlich. Neben der Mehrzahl von AuÃen-
lagern, die mit durchschnittlich 100-150 HÃ¤ftlingen
belegt waren, existierten auch kleinere Lager mit bis
zu 20 HÃ¤ftlingen. Eingesetzt wurden diese vornehm-
lich in der RÃ¼stungsproduktion, bei der Beseitigung
von FliegerschÃ¤den und infrastrukturellen MaÃnah-
men. Insgesamt durchliefen in den Jahren 1939 bis 1945
13.600 MÃ¤nner das SS-Sonderlager/KZ Hinzert und sei-
ne AuÃenlager, mindestens 321 HÃ¤ftlinge Ã¼berlebten
die Inhaftierung nicht.

Als “Metapher fÃ¼r das Menschheitsverbrechen” (S.
79) und als “Inbegriff fÃ¼r das KZ-System und den Ju-
denmord schlechthin” (S. 10) steht das Konzentrations-
und Vernichtungslager Auschwitz, dem der zweite Teil
des Sammelbandes gewidmet ist. Mit der Ankunft von
728 polnischen HÃ¤ftlingen begann im Juni 1940 die
Geschichte des KZ Auschwitz, das zunÃ¤chst als Haft-
stÃ¤tte fÃ¼r Mitglieder polnischer Widerstandsorgani-
sationen und der polnischen Intelligenz genutzt wur-
de. Es war somit “das erste KZ, das die SS fÃ¼r nicht
deutschsprachige HÃ¤ftlinge errichtete” (S. 99) und das
insgesamt siebte Hauptlager im Machtbereich der Natio-
nalsozialisten. Ausgehend hiervon baute die SS Ausch-
witz in den folgenden Jahren zu einem umfassenden
KZ-Komplex aus; den einzelnen Lagern kamen dabei
unterschiedliche Funktionen zu. Neben der Instrumen-
talisierung in Himmlers “OstsiedlungsplÃ¤nen”, stehen
die im Jahre 1941 zunÃ¤chst als AuÃenlager einge-
richteten und spÃ¤ter formal verselbstÃ¤ndigten Lager
Auschwitz-Birkenau und Auschwitz-Monowitz paradig-
matisch fÃ¼r weitere Dimensionen des KZ Auschwitz
und der Konzentrations- und Vernichtungslager generell:
die ab 1942 einsetzende massenhafte Ermordung von Ju-
den und Sinti und Roma, der allein in Birkenau Ã¼ber ei-
neMillionMenschen zumOpfer fielen, und die Heranzie-
hung von KZ-HÃ¤ftlingen zur Sklavenarbeit, wie sie im
Bunawerk der I.G. Farben in Monowitz praktiziert wur-
de.

Das erste AuÃenlager des KZ Auschwitz wurde im
Juli 1940 in Gleiwitz-Ãhringen (Gliwice-Sos’nica) ein-
gerichtet. Ihm folgten bis 1944 weitere 46 AuÃenlager-
grÃ¼ndungen. Territorial waren die Lager mehrheitlich
in der Region um das Stammlager und im oberschle-
sischen Industriegebiet angesiedelt. In punkto GrÃ¶Ãe,
Dauer der Existenz und Funktion wiesen diese Lager sehr
heterogene ZÃ¼ge auf. In der Mehrzahl setzte die SS
die mÃ¤nnlichen und weiblichen HÃ¤ftlinge jedoch zur
Zwangsarbeit in der RÃ¼stungsindustrie oder im Berg-
bau ein. SomuÃten etwa die HÃ¤ftlinge des AuÃenlagers
“Charlottengrube”, 50 Kilometer westlich von Ausch-
witz in Oberschlesien gelegen, ab September 1944 un-
ter mÃ¶rderischen Bedingungen Zwangsarbeit in den
Stollen eines Steinkohlebergwerks verrichten. Neben der
I.G. Farben profitierte eine Vielzahl von deutschen Pri-
vatunternehmen von dem durch die SS erstmals mit der
I.G. Farben in Monowitz praktizierten Verleih von KZ-
HÃ¤ftlingen gegen eine zu entrichtende TagesgebÃ¼hr.
Auf dem Territorium des “SS-Interessengebietes”, das
sich auf vierzig Quadratkilometern um das Stammlager
erstreckte, setzte die SS zudem HÃ¤ftlinge in verschie-
denen AuÃenlagern in land- und gartenwirtschaftlichen
Betrieben ein, die als erste Realisierungsschritte der fun-
damentalen UmstrukturierungsplÃ¤ne Himmlers in die-
sem Gebiet eingerichtet worden waren. Die Befreiung
durch die Rote Armee am 27. Januar 1945 erlebten nur
7.000 zurÃ¼ckgelassene HÃ¤ftlinge, die nicht wie alle
Ã¼brigen auf TodesmÃ¤rschen in das Reichsinnere ge-
trieben worden waren.

Mit Neuengamme wurde im Dezember 1938–
zunÃ¤chst noch als AuÃenlager des KZ Sachsenhausen–
das dritte im vorliegenden Sammelband vorgestell-
te Konzentrationslager begrÃ¼ndet. Den Status eines
selbstÃ¤ndigen Hauptlagers erhielt das in Hamburg ge-
legene Lager im FrÃ¼hjahr 1940. Vergleichbar mit den
KZ Buchenwald und Sachsenhausen war Neuengam-
me von Beginn an eng mit der Idee der “Nutzung der
HÃ¤ftlingsarbeitskraft fÃ¼r die Belange der SS” (S. 315)
verbunden. Der Aufbau eines groÃen Klinkerwerkes und
der Einsatz der HÃ¤ftlinge in der Ziegelproduktion, de-
ren Produkte vornehmlich von der Stadt Hamburg er-
worben wurden, war folglich die erste Funktion des KZ
Neuengamme. Die fÃ¼r das gesamte KZ-System ab 1942
zu beobachtende funktionale VerÃ¤nderung lÃ¤Ãt sich
wie an den KZ Hinzert und Auschwitz auch deutlich am
KZ Neuengamme ablesen: der verstÃ¤rkte Einsatz der
HÃ¤ftlinge in der Kriegswirtschaft an Stelle der Zwangs-
arbeit in der Baustoffproduktion.

In diese, durch den Funktionswandel gekennzeich-
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nete Phase, fÃ¤llt auch das Gros der 87 AuÃen-
lagergrÃ¼ndungen des KZ Neuengamme. Die mehr-
heitlich auslÃ¤ndischen mÃ¤nnlichen und weiblichen
HÃ¤ftlinge wurden sowohl in der RÃ¼stungsproduktion
als auch bei Untertageverlagerungsvorhaben eingesetzt.
Katastrophal waren die Arbeits- und Lebensbedingun-
gen auf den zahlreichen Baustellen, wie etwa in Aurich-
Engerhafe, wo HÃ¤ftlinge fÃ¼r die deutsche Marine
beim Ausbau von Verteidigungsanlagen zum Schutze der
deutschen KÃ¼stenabschnitte arbeiten muÃten. Dich-
te AuÃenlagerkomplexe entstanden darÃ¼ber hinaus
primÃ¤r in den industriellen BallungsrÃ¤umen Nord-
deutschlands um Hamburg, Bremen, Hannover und
Braunschweig-Salzgitter. Einem “Inferno” (S. 338) glich
das Ende des KZ Neuengamme, das durch den Untergang
der KZ-HÃ¤ftlingsschiffe “Cap Arcona” und “Thielbek”,
die TodesmÃ¤rsche und die Sterbelager Bergen-Belsen,
Sandbostel und WÃ¶bbelin, in die viele Neuengammer
HÃ¤ftlinge transportiert worden waren, gekennzeichnet
war.

Mit 150 BeitrÃ¤gen zu den Haupt- und AuÃenla-
gern der KZ Hinzert, Auschwitz und Neuengamme leis-
tet der fÃ¼nfte Band der Reihe “Der Ort des Terrors”
einen wesentlichen Beitrag zu einer umfassenden Topo-
graphie des nationalsozialistischen Konzentrationslager-
kosmos und schlieÃt somit nahtlos an die vorhergehen-
den BÃ¤nde an. Inhaltlich und strukturell halten sich die
Ã¼ber dreizig AutorInnen des Bandes an die der gan-
zen Schriftenreihe zu Grunde liegenden Systematik: Je-
dem Haupt- und AuÃenlager ist ein eigener Beitrag ge-
widmet, der die wesentlichen Stationen und Charakte-
ristika des jeweiligen Lagers festhÃ¤lt. Neben den Basis-
daten Ã¼ber die Topographie der Lager liefern die Bei-
trÃ¤ge Informationen zu der Struktur, der Organisati-
on, dem Personal, den HÃ¤ftlingen und den Existenz-
und Arbeitsbedingungen in den jeweiligen Lagern. Den
Bogen in die Gegenwart spannend und somit auch ein
stÃ¼ckweit die erinnerungspolitische Rezeption der Or-
te aufgreifend, beschreiben die BeitrÃ¤ge in aller KÃ¼rze
auch die Nachgeschichte der LagergelÃ¤nde und die Ge-
nese der lokalen GedenkstÃ¤tten und Erinnerungsorte.

Die inhaltlichen ErtrÃ¤ge zu den einzelnen Lagern
sind hierbei durchaus unterschiedlich, was dem jeweili-
gen Forschungsstand und nicht zuletzt der zum Teil sehr
disparaten Quellensituation geschuldet ist. Dies lÃ¤Ãt
sich in erster Linie bei der Bearbeitung sehr kleiner
und kurzlebiger AuÃenlager erkennen. Oftmals gehen

hier die Informationen nicht Ã¼ber die bloÃe Feststel-
lung der Existenz des Lagers hinaus, was sich vor al-
lem bei den zum Teil sehr kleinen AuÃenlagern des KZ
Hinzert bemerkbar macht. Erinnerungsberichte ehema-
liger HÃ¤ftlinge und vor allem Materialen aus Nach-
kriegsprozessen gegen Mitglieder der Wachmannschaf-
ten der jeweiligen Lager stellen wesentliche Quellenbe-
stÃ¤nde fÃ¼r die Schilderung des Lageralltags dar.Quel-
lenkritisch reflektiert werden diese jedoch nicht, was
als Manko bezeichnet werden kann. VergegenwÃ¤rtigt
man sich jedoch das Ziel, das die Herausgeber mit ih-
rer Schriftenreihe verfolgen, so muÃ dieser Einwand
aber in den Hintergrund treten. Die BeitrÃ¤ge rich-
ten sich in erster Linie an die breite Ãffentlichkeit und
nicht primÃ¤r an eine geschichtswissenschaftliche Le-
serschaft. Der Sammelband ist ein fundiertes Nachschla-
gewerk, das durch seine inhaltliche Gliederung dem
schnellen Ã¼berblicksartigen Zugriff auf Informationen
zu bestimmten Lagern dient. Die quantitativ etwas um-
fassenderen BeitrÃ¤ge zu den Hauptlagern entsprechen
ebenfalls dieser lexikalischen Struktur. Gegliedert in ein-
zelne thematische BlÃ¶cke (“Bewachung”, “Medizini-
sche Experimente”, “HÃ¤ftlingsgesellschaft” usw.) er-
leichtern auch sie die zielgerichtete LektÃ¼re. DaÃ sich
hierbei inhaltliche Redundanzen nicht vermeiden lassen,
liegt auf der Hand, fÃ¤llt jedoch wenig ins Gewicht.

Auch dem vorliegenden fÃ¼nften Band gelingt es
vortrefflich, die Bandbreite des nationalsozialistischen
Konzentrationslagersystem in all seinen Aspekten vor
Augen zu fÃ¼hren und den Blick auch einmal auf die in
der bisherigen Rezeption eher peripher wahrgenomme-
nen Lager, wie etwa das KZ Hinzert und die Vielzahl von
KZ-AuÃenlagern, zu richten. Hiermit wird die jahrzehn-
telang vorherrschende Fokussierung auf einzelne groÃe
Konzentrationslager aufgebrochen. FÃ¼r die geschichts-
wissenschafliche Leserschaft bietet der Band eine Viel-
zahl von Grundlageninformationen, die den Boden fÃ¼r
aufbauende, methodisch analytisch und komparativ vor-
gehende Studien ideal bestellt haben.

Note

[1]. Karin Orth, “Die Historiografie der Konzentrati-
onslager und die neuere KZ-Forschung,” Archiv fÃ¼r So-
zialgeschichte47 (2007): 579-598. Einen weiteren aktuel-
len Ãberblick Ã¼ber die Konzentrationslagerforschung
bietet Nikolaus Wachsmann, “Looking into the Abyss:
Historians and the Nazi Concentration Camps,” European
History Quarterly36 (2006): 247-278.
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